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ДИАЛЕКТИЧЕСКАЯ ЛОГИКА: ТЕОРИЯ И МЕТОД
Предисловие от специального редактора

Диалектика всегда была сердцевиной философского мыш-
ления. Уже в античности Гераклит указал на её исток — «всё 
течёт», «борьба противоположностей — отец всего». В этих 
кратких формулах заключена великая идея: мир не есть не-
подвижная субстанция, а живое движение, процесс, в котором про-
тивоположности не уничтожают друг друга, но порождают новое. 
У Платона диалектика возвышается до метода восхождения 
души от мнения к знанию, от множественности видимых вещей 
к созерцанию идей. У Аристотеля она получает строгость раз-
личения категорий и форм мышления, превращаясь в искусство 
упорядочивания. В Новое время Кант выявил драму мышления   
через  антиномии разума, Фихте раскрыл противоречие как ис-
точник активности «Я», а Гегель впервые придал диалектике 
форму систематической науки о логике становления, где каж-
дое понятие рождается из своего отрицания и внутреннего 
противоречия. Маркс и Энгельс, сохранив гегелевскую глубину, но 
отвергнув её идеалистическую основу, показали, что диалектика 
есть не только метод мышления, но и способ развития самой ис-
тории, самой жизни общества.

Тем не менее, судьба диалектики никогда не была прямо-
линейной. В средневековой схоластике её редуцировали до техники 
спора, где истина подменялась победой над противником. В ряде 
философских и педагогических традиций XX века диалектику 
сводили к упрощённым схемам — «трём законам» или набору 
универсальных формул, которые применялись механически. Это 
было лишение метода его живой сути: диалектическое движение 
превращалось в догму, а логика развития — в риторику. Но под-
линная диалектика никогда не исчерпывалась формулой; её сила 
— в способности мыслить в самом противоречии, видеть в нём не 
тупик, а возможность становления.
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Сегодня мы вновь ощущаем потребность в этом мышлении. 
Современный мир — это пространство напряжённых кризисов и 
радикальных переходов. На наших глазах рушатся старые модели 
и рождаются новые формы — в обществе, в науке, в культуре. 
Глобализация и локализация, научные прорывы и экологические 
угрозы, цифровизация и утрата духовных ориентиров — все эти 
процессы невозможно осмыслить средствами лишь формальной 
логики, фиксирующей статичное и неизменное. Формальная 
логика обеспечивает строгость рассуждений, но только диа-
лектическая логика даёт инструмент для понимания того, как 
количество превращается в качество, как устойчивое уступает 
место новому, как конфликт противоположностей становится 
источником прогресса. Она позволяет мыслить не только то, что 
есть, но и то, что становится.

Настоящий учебник задуман как систематическое введение в 
диалектическую логику. Он обращён к студентам, преподавателям, 
исследователям и всем, кто стремится понять мир не как свод 
готовых истин, а как живое поле становления. Учебник построен в 
форме цикла лекций: от историко-философских истоков и анализа 
категориального аппарата — до рассмотрения соотношения 
формальной и диалектической логики, а также до обсуждения 
современных интерпретаций и перспектив. Здесь читатель 
найдёт не только обзор традиций и понятий, но и примеры того, 
как диалектический метод проявляется в естествознании, в 
социальных и гуманитарных науках, в культуре и технологиях.

Особое внимание уделено тому, чтобы книга не была лишь 
«учебником в привычном смысле». Каждая лекция снабжена 
вопросами для самопроверки, заданиями и библиографией, 
превращая чтение в процесс совместной работы — своеобразный 
диалог читателя с философией. Ведь диалектика не усваивается 
через запоминание готовых истин. Она открывается только в 
собственном опыте мышления — в столкновении с противоречием, 
в осмыслении переходов, в умении удержать и соединить по-
лярности.
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Мы предлагаем воспринимать данный труд как методо-
логическую лабораторию, а не завершённую систему. В нём ка-
тегории живут, движутся, развиваются вместе с самим процессом 
мысли. Диалектическая логика в этом смысле не застывает 
в окончательных формулах: она сама является примером не-
завершённого становления, открытого к новым уточнениям и 
практическим применениям.

Но особенно важно подчеркнуть: освоение диалектики сегодня 
— это не только философская задача. Это требование самой 
образовательной и культурной ситуации XXI века. Мир будущего 
предъявляет запрос на специалистов, способных мыслить ком-
плексно, видеть не только частное, но и целое, не только факты, 
но и их связи, не только стабильное, но и изменчивое. Освоение 
диалектической логики становится школой критического и 
творческого мышления, способом формирования способности 
работать с неопределённостью, кризисами, конфликтами. Это 
умение видеть в противоречии не угрозу, а источник развития.

Именно поэтому данный учебник может стать для читателя не 
только пособием по философии, но и практическим инструментом 
интеллектуальной зрелости. Его цель — пробудить способность 
мыслить диалектически: видеть мир как процесс, различать 
внутреннюю логику становления, открывать смысл в переходах 
и кризисах. Если у читателя появится стремление мыслить не 
только наличное, но и становящееся, если он научится видеть в 
противоречии движение, а в движении — перспективу, то данный 
труд выполнит свою задачу.

Алтаев Ж.А. 
доктор философских наук, 

профессор (КазНУ им. аль-Фараби)
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1. Предмет диалектической логики
Диалектическая логика — это особый тип философского 

знания, предметом которого является развитие в его всеобщей 
форме. Под развитием здесь понимается не только внешнее 
изменение, но и внутреннее самоизменение, переход от одного 
состояния к другому, от простого к сложному, от низшего к 
высшему, от случайного к необходимому.

В отличие от формальной логики, которая занимается 
анализом форм мышления в их устойчивости (понятие, суж-
дение, умозаключение), диалектическая логика исследует 
именно механику движения понятий и категорий, то есть их 
способность переходить друг в друга, отрицать самих себя и тем 
самым образовывать линию развития.

Как отмечал Гегель, «логика есть наука о чистой идее, о том, 
что является истиной в себе и для себя, — вечно живой процесс, не 
имеющий вне себя ни начала, ни конца» [Гегель, Наука логики]. Это 
означает, что предметом диалектической логики выступает не 
застывшая схема рассуждений, а живая структура становления, 
в которой противоречие не устраняется как ошибка, а признаётся 
источником движения.

К. Маркс, перенося гегелевскую диалектику на почву 
материализма, уточнял: «Всякая наука была бы излишней, если 
бы форма явления и сущность совпадали непосредственно» 
(Капитал, т. 3). Отсюда вытекает важная черта диалектической 
логики: она занимается раскрытием глубинных связей явлений, 
которые не сводимы к их поверхностной форме.

Таким образом, диалектическая логика имеет двойственный 
предмет:

1.	 Объективный — развитие природы, общества и мышления 
как реальный процесс, подчинённый всеобщим законам.

2.	 Субъективный — воспроизведение этого процесса в 
мышлении через систему категорий и понятий.

Иначе говоря, предмет диалектической логики можно оп-
ределить как теоретическое отражение всеобщего механизма 
развития действительности в формах мышления.
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Краткое обоснование предмета
•	 Диалектическая логика исследует формы становления, а 

не только формы фиксации.
•	 Она изучает связь между логикой и историей: мышление 

отражает движение самой реальности.
•	 В её основе лежит понимание противоречия как 

двигателя всякого изменения.
2. Отличие диалектической логики от формальной логики
Формальная логика и диалектическая логика — это два 

различных уровня осмысления мышления, которые нельзя 
противопоставлять как несовместимые, но и нельзя смешивать. 
Их различие принципиально, и именно это различие определяет 
предмет и метод каждой из них.

2.1. Формальная логика: сфера применимости
Формальная логика восходит к Аристотелю, который 

впервые систематизировал законы правильного мышления. Её 
фундаментальные принципы — закон тождества (А = А), закон 
непротиворечия (невозможно, чтобы А и не-А были истинны 
одновременно), закон исключённого третьего (либо А, либо не-А), 
а также закон достаточного основания.

Задача формальной логики — обеспечить корректность 
рассуждения, дисциплину ума, предупреждение ошибок. Она 
применима там, где мы имеем дело с устойчивыми, фиксированными 
определениями, где противоречие действительно является 
свидетельством ошибки. В математике, в праве, в повседневной 
аргументации формальная логика играет незаменимую роль.

Однако её границы определяются самой её природой: она 
работает с неизменными определениями, абстрагируясь от их 
становления. Если рассматривать мир лишь с позиций формальной 
логики, он представляется застывшим, статичным, тогда как 
действительность непрерывно изменяется.

2.2. Диалектическая логика: измерение развития
Диалектическая логика начинается там, где формальная 

оказывается бессильной. Там, где возникает процесс становления, 
перехода, внутреннего противоречия, формальная логика либо 
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фиксирует парадокс (например, апории Зенона), либо объявляет 
рассуждение ошибочным. Диалектическая логика, напротив, при-
нимает противоречие как внутреннюю структуру реальности.

Гегель писал: «Противоречие есть корень всякого движения 
и жизненности; лишь поскольку нечто имеет в самом себе про-
тиворечие, оно движется, обладает стремлением и активностью» 
(Наука логики). Это высказывание отражает радикальное отличие 
диалектической логики: там, где формальная видит нарушение 
закона, диалектическая усматривает источник развития.

2.3. Взаимодополнение, а не взаимоисключение
Важно подчеркнуть: речь не идёт о том, что диалектическая 

логика «отменяет» формальную. Последняя остаётся необ-
ходимым уровнем культуры мышления, как арифметика остаётся 
основой для высшей математики. Диалектическая логика 
снимает формальную: включает её в себя, но расширяет её рамки, 
показывая, что за устойчивыми определениями стоят процессы 
становления и противоречия.

К. Маркс в предисловии к «Капиталу» отмечал, что метод 
исследования должен сочетать строгость логического анализа 
с историзмом: «Логическое отражает лишь историческое, осво-
бождённое от случайных форм». То есть диалектическая логика 
использует достижения формальной, но помещает их в контекст 
развития.

2.4. Методологическое различие
Если обобщить, то различие можно выразить в форме вопросов:
•	 Формальная логика отвечает: «Что есть?» — фиксирует 

определение, его устойчивую структуру.
•	 Диалектическая логика отвечает: «Как возникает и раз-

вивается?» — объясняет переходы, становление, исчезновение.
Таким образом, отличие не в том, что одна логика «правильная», 

а другая «ошибочная», а в том, что они отражают разные уровни 
действительности и мышления: статический и процессуальный.
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3. Диалектическая логика как культура мышления
3.1. Диалектика как стиль умственной деятельности
Диалектическая логика — это не только система категорий 

и законов, но и особая культура мышления, определённый 
стиль интеллектуальной деятельности. Если формальная ло-
гика дисциплинирует разум, то диалектическая логика раз-
вивает способность мыслить динамически, процессуально, ис-
торически.

В этом смысле диалектическая логика выполняет роль 
методологической школы мышления. Она учит:

•	 видеть не только устойчивое, но и изменчивое;
•	 фиксировать не только результат, но и процесс;
•	 мыслить не в изоляции, а во взаимосвязях;
•	 искать не готовые ответы, а выявлять скрытые тенденции.
Как писал В. И. Ленин: «Диалектика в собственном смысле есть 

исследование противоречий в самой сущности предметов» (Фи-
лософские тетради). Такой подход формирует у человека навык 
видеть за внешними формами — внутреннее движение.

3.2. Антидогматическая функция
Диалектическая логика выступает как антипод догматизма. 

Догматизм стремится зафиксировать понятия раз и навсегда, 
игнорируя их историчность. Эклектика же механически соединяет 
разнородные элементы без выявления их внутренней связи. 
Диалектика противостоит и тому, и другому, потому что она 
рассматривает понятия в их внутренней динамике, в процессе 
становления и взаимного перехода.

Например:
•	 догматизм скажет, что «капитал» — это раз и навсегда дан-

ная экономическая категория;
•	 эклектика соединит элементы различных экономических 

теорий;
•	 диалектика же покажет, что капитал — это историческая 

форма, возникшая из товарного обмена и обречённая исчезнуть 
в будущем.
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3.3. Диалектическая логика и критическое мышление
Современное образование всё чаще говорит о необходимости 

критического мышления. Но подлинная критичность невоз-
можна без диалектической логики. Критика здесь означает не 
отрицание ради отрицания, а умение вскрывать внутренние 
противоречия и видеть пути их разрешения.

К. Маркс подчёркивал: «Всё то, что существует, заслуживает 
погибели» (К критике гегелевской философии права). Это утверж-
дение не означает нигилизма, но указывает на необходимость 
подвергать всё существующее анализу, искать в нём противоречия, 
ведущие к развитию.

3.4. Диалектическая логика как основа творческого 
мышления

Культура диалектического мышления — это ещё и основа твор-
чества. Творить — значит соединять несоединимое, переходить 
от старого к новому, превращать противоречие в источник нового 
качества.

В науке это проявляется в том, что прорывные открытия почти 
всегда возникают на пересечении противоположных тенденций:

•	 в физике — синтез корпускулярной и волновой картины;
•	 в биологии — соединение генетики и экологии в единой 

эволюционной теории;
•	 в социальных науках — объединение анализа структур и 

действия.
Диалектическая логика воспитывает смелость мысли, спо-

собность выходить за пределы готовых схем, видеть альтернативы 
и искать новые решения.

3.5. Человеческое измерение
Наконец, важно подчеркнуть, что диалектическая логика — 

это не только «инструмент науки», но и форма духовной свободы. 
Она помогает человеку преодолеть ограниченность одномерного 
мышления, увидеть богатство и многообразие мира, понять 
собственную жизнь как процесс становления.

Гегель говорил: «Диалектика есть движущая душа всякого 
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научного развертывания мысли и составляет единственный 
принцип, привносящий в содержание науки имманентную связь и 
необходимость» (Наука логики). Эта мысль обращена не только к 
философии, но и к человеческой культуре в целом.

4. Исторические истоки диалектической логики
4.1. Античные истоки: Зенон и Гераклит
Диалектическая традиция уходит корнями в античную 

философию.
•	 Гераклит Эфесский (VI–V вв. до н.э.) утверждал, что мир 

находится в постоянном движении и изменении: «Всё течёт» 
(πάντα ῥεῖ). Борьба противоположностей у него выступает как 
«отец всего». Противоположное не только сосуществует, но и 
переходит друг в друга: жизнь и смерть, день и ночь, гармония и 
война — всё это проявления единого процесса.

•	 Зенон Элейский (V в. до н.э.), напротив, стремился 
показать трудности понимания движения через знаменитые 
апории («Ахиллес и черепаха», «Стрела» и др.). Его парадоксы не 
были простыми логическими уловками, а выражали глубокий 
диалектический смысл: движение не может быть понято без 
признания противоречивости бытия.

Таким образом, уже античность заложила фундамент: проти-
воречие и становление как универсальные принципы объяснения 
мира.

4.2. Средневековье и Возрождение
Хотя в Средние века диалектическая традиция была во мно-

гом подчинена теологии, элементы диалектики сохранялись в 
дискуссиях схоластов. Абеляр, Фома Аквинский и другие рассма-
тривали спор как метод поиска истины. В эпоху Возрождения 
(Н. Кузанский, Дж. Бруно) вновь усиливается интерес к единству 
противоположностей, идее бесконечности и изменчивости при-
роды.

4.3. Немецкая классическая философия
Именно в немецкой классической философии (Кант, Фихте, 

Шеллинг, Гегель) диалектика обрела системный вид.
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•	 У Канта диалектика понимается как критика «антиномий 
разума» — противоречий, в которые неизбежно впадает мета-
физика.

•	 Фихте связывает диалектику с деятельностью «Я», которое 
через противопоставление «не-Я» развивает себя.

•	 Гегель завершает формирование классической диалек-
тики: он утверждает, что диалектика есть «душа всякого научного 
развертывания мысли» (Наука логики). У него:

o	 противоречие становится критерием истины;
o	 развитие понимается как переход от абстрактного 

к конкретному;
o	 логика, природа и дух объединяются в единую 

систему.
4.4. Маркс и материалистическая диалектика
Маркс и Энгельс перенесли гегелевскую диалектику на почву 

материализма.
•	 У Гегеля движение идей выступает движущей силой ис-

тории, у Маркса — материальная жизнь общества.
•	 В Капитале Маркс показывает, что экономические кате-

гории — это не вечные сущности, а исторически преходящие 
формы, возникающие и исчезающие вместе с определённым спо-
собом производства.

•	 Маркс формулирует метод восхождения от абстрактного 
к конкретному как научную реконструкцию действительности в 
её целостности.

Энгельс в «Диалектике природы» и «Анти-Дюринге» развивает 
идею всеобщих законов диалектики:

1.	 Переход количественных изменений в качественные.
2.	 Единство и борьба противоположностей.
3.	 Отрицание отрицания.
4.5. Ленин и философия XX века
В «Философских тетрадях» В. И. Ленин подчёркивал, что 

диалектика — это учение о развитии во всей полноте, включая 
«раздвоение единого и познание противоположных тенденций». 



13ДИАЛЕКТИЧЕСКАЯ ЛОГИКА: теория и метод

Для него диалектика — не абстрактная схема, а живая логика ре-
ального процесса.

В XX веке диалектика оказала огромное влияние на философию 
науки и методологию. Её идеи использовались в марксизме, в 
советской философии, в теориях систем, синергетике, философии 
истории. Современные учёные (И. Пригожин, Г. Хакен и др.) в новой 
форме подтверждают её положения: развитие есть результат 
нестабильностей, флуктуаций, противоречивых тенденций.

4.6. Итог: традиция и современность
Таким образом, истоки диалектической логики включают три 

важнейших этапа:
1.	 Античный зачин — идея борьбы противоположностей и 

парадоксы движения.
2.	 Классическая систематизация — Гегель и немецкая 

философия.
3.	 Материалистическое переосмысление — Маркс, Энгельс, 

Ленин.
Эта традиция не завершена: в XXI веке диалектическая логика 

продолжает развиваться, интегрируясь с современными науками 
— физикой, биологией, кибернетикой, теорией сложности.

5. Современное значение диалектической логики
5.1. Диалектика и вызовы науки XXI века
Современная наука демонстрирует, что развитие природы и 

общества невозможно понять без учёта противоречий.
•	 Физика сталкивается с парадоксами: корпускулярно-вол-

новой дуализм, несводимость квантовой механики и теории от-
носительности, концепция чёрных дыр и квантовой гравитации. 
Эти «несовместимости» не означают крах науки, а указывают на 
необходимость более высокой теоретической синтезирующей ло-
гики — именно диалектической.

•	 Биология показывает, что жизнь основана на взаимо-
действии противоположных процессов: наследственности и 
изменчивости, стабильности генома и случайных мутаций, ин-
дивидуального и популяционного уровней. Эволюция — это 
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диалектическое сочетание сохранения и разрушения.
•	 Социальные науки изучают общества, которые раз-

виваются через противоречие между традицией и модернизацией, 
глобализацией и локальной идентичностью, индивидуальной 
свободой и социальной необходимостью.

Таким образом, наука всё чаще подтверждает основопола-
гающий тезис диалектики: развитие есть результат борьбы и 
взаимодействия противоположных тенденций.

5.2. Диалектика и искусственный интеллект
Отдельно стоит отметить проблему искусственного интел-

лекта. С одной стороны, он развивается как автономная система, 
способная к обучению и самоорганизации. С другой стороны, 
его функционирование невозможно без человека — создателя и 
пользователя. Это порождает новое противоречие:

•	 автономия машин ↔ ответственность человека;
•	 ускорение технического прогресса ↔ этические риски и 

социальные угрозы.
Диалектическая логика позволяет не только фиксировать эти 

противоречия, но и искать пути их разрешения на более высокой 
ступени взаимодействия человека и техники.

5.3. Диалектика как универсальная методология
Современное значение диалектики не исчерпывается науч-

ной сферой. Она выступает как универсальная методология 
мышления:

•	 в образовании — формирует критическое и креативное 
мышление, умение видеть проблему в развитии;

•	 в политике и экономике — позволяет анализировать кри-
зисы и искать их внутренние источники;

•	 в культуре — помогает осмыслить столкновение традиций 
и новаторства, глобальных и локальных тенденций.

Логика развития, основанная на противоречиях, оказывается 
ключом к пониманию и прогнозированию мировых процессов.

5.4. Диалектическая логика и культура XXI века
В постнеклассическую эпоху мышления (термин В. С. Стёпина) 

философия сталкивается с необходимостью осмыслить сложные, 
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нелинейные системы. Синергетика, теория хаоса, исследование 
открытых систем подтверждают актуальность диалектики.

Как отмечал И. Пригожин, «неустойчивость — источник по-
рядка». Эта мысль перекликается с гегелевским тезисом о про-
тиворечии как движущей силе развития.

Диалектическая логика оказывается «мостом» между класси-
ческим рационализмом и современными теориями сложности.

5.5. Итог
Современное значение диалектической логики заключается в 

том, что она:
•	 дает универсальный язык анализа для наук о природе, 

обществе и человеке;
•	 обеспечивает методологию для преодоления кризисов 

знания, порождаемых противоречиями теорий;
•	 формирует культуру мышления, необходимую для эпохи 

быстрых изменений и глобальных вызовов;
•	 служит основанием для синтеза философии, науки и прак-

тики.
Как писал Ленин, «диалектика в собственном смысле есть 

учение о развитии во всей полноте» (Философские тетради). 
Этот тезис сегодня звучит не как архаизм, а как вызов: именно 
способность мыслить диалектически становится условием вы-
живания цивилизации.
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Раздел I. ОСНОВЫ ДИАЛЕКТИЧЕСКОЙ ЛОГИКИ
Глава 1. Противоречие как источник развития
1.1. Противоречие как универсальный принцип развития
Всякая реальность — будь то природа, общество или челове-

ческое мышление — развивается. Но что составляет внутренний 
источник этого развития? Формальные и метафизические кон-
цепции отвечали на этот вопрос по-разному: одни усматривали 
источник движения во внешней «первопричине»  (Бог, косми-
ческий разум, «перводвигатель»), другие — в случайном стечении 
обстоятельств, третьи — в механической сумме взаимодействий. 
Однако все они игнорировали главный момент: внутреннюю 
противоречивость самих вещей.

Гераклит ещё в VI–V вв. до н. э. утверждал: «Борьба про-
тивоположностей есть отец всего» [Гераклит, фр. 53]. Здесь 
впервые прозвучала идея, что движущая сила мира — не внешняя, 
а внутренняя, коренящаяся в самом многообразии бытия. Но 
лишь в классической немецкой философии эта мысль получила 
системное выражение.

Гегель писал: «Противоречие есть корень всякого движения 
и жизненности; только поскольку нечто содержит в себе про-
тиворечие, оно движется, имеет побуждение и деятельность» 
[Гегель, 1971, т. 5, с. 75]. Противоречие, таким образом, есть не слу-
чайность, не изъян, а универсальный принцип, без которого мир 
был бы неподвижен.

С точки зрения диалектической логики, всякое явление со-
держит в себе внутреннее различие, полярность, которая и обес-
печивает его развитие. Этот момент особенно ясно выражен у 
Ленина: «Диалектика есть изучение противоречий в самой сущ-
ности предметов» [Ленин, 1972, т. 29, с. 224].

Таким образом, противоречие предстает как:
•	 онтологическая категория — отражает реальное про-

тиворечивое единство природы и общества;
•	 гносеологическая категория — указывает на то, что 

всякое понятие содержит в себе внутренние пределы и требует 
дальнейшего развития;
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•	 методологическая категория — задаёт исследователю 
способ анализа, ориентирующий его на выявление внутренних 
противоречий явления.

1.2. Противоречие и механические концепции движения
Важность категории противоречия становится особенно яс-

ной, если сопоставить её с неметодологическими подходами. Так, 
механистическая философия XVII–XVIII вв. (Декарт, Ньютон, Лап-
лас) объясняла движение и развитие мира внешними силами и 
механическим взаимодействием. Здесь развитие мыслится как 
простое перемещение тел в пространстве, как сумма воздействий.

Однако подобный подход не может объяснить качественных 
изменений. Если рассматривать мир лишь как сумму меха-
нических взаимодействий, то откуда возникает новое? Как из ко-
личественного накопления может возникнуть качественно иное 
состояние?

Диалектика отвечает: именно внутренние противоречия 
порождают скачки, переходы, новое качество. Маркс в «Капитале» 
писал: «Противоречие есть в самом существе вещей, и это про-
тиворечие проявляется в движении их» [Маркс, 1960, т. 23, с. 318].

1.3. Противоречие как источник саморазвития
Важнейший момент диалектической логики состоит в том, 

что развитие понимается как саморазвитие. Ничто не может 
быть внешне «внесено» в вещь, если оно не соответствует её вну-
тренним тенденциям.

Энгельс подчеркивал: «Природа есть пробный камень диа-
лектики… В природе бесконечно повторяются одни и те же про-
цессы: рождение и смерть, становление и разрушение, притяжение 
и отталкивание» [Энгельс, 1961, т. 20, с. 23]. Это означает, что 
источник развития — не в том, что кто-то «толкнул» предмет извне, 
а в том, что он сам противоречив и в силу этой противоречивости 
движется и изменяется.

1.4. Методологическое значение
В методологическом плане признание противоречия как 

источника развития означает, что задача мышления состоит не в 
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том, чтобы устранять противоречия, а в том, чтобы выявлять их, 
анализировать и прослеживать, каким образом они разрешаются 
в новых формах.

Ленин формулировал это предельно ясно: «Развитие есть 
"борьба“ противоположностей. Две основные (или две возможные) 
противоположности заключены в каждой вещи (в каждом яв-
лении, в каждом процессе). Борьба этих противоположностей, 
их развитие — вот содержание процесса, вот развитие, вот "са-
модвижение“» [Ленин, 1972, т. 29, с. 227].

Эта мысль указывает на принципиальное отличие диалек-
тического мышления от метафизического. Метафизика стре-
мится к устранению противоречия как «логической ошибки». 
Диалектика же утверждает, что противоречие есть закон самого 
бытия, и задача науки — понять, как оно действует.

Таким образом, в первом параграфе мы показали:
•	 Противоречие — универсальный принцип всякого раз-

вития.
•	 Оно отличает диалектическую логику от формально-ме-

тафизического мышления.
•	 Оно лежит в основе саморазвития природы, общества и 

мышления.
•	 Оно имеет фундаментальное методологическое значение.
1.2. Парадокс Гегеля: противоречие как критерий истины
Одним из наиболее глубоких открытий классической немецкой 

философии является утверждение Гегеля о том, что противоречие 
выступает критерием истины.

1.2.1. Гегелевский парадокс
В «Науке логики» Гегель писал: «Противоречие есть то, 

что действительно движет миром; оно есть источник всякого 
движения и всякой жизненности; только поскольку нечто 
содержит в себе противоречие, оно движется, имеет побуждение 
и деятельность» [Гегель, 1971, т. 5, с. 75].

Формальная логика считала противоречие свидетельством 
ошибки рассуждения. Но Гегель утверждает прямо противо-
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положное: именно наличие противоречий в понятии и в самой 
действительности доказывает их жизненность и способность 
развиваться. В этом смысле противоречие становится приз-
наком истины, тогда как его отсутствие — показателем мёр-
твости и неподвижности.

Гегель в «Феноменологии духа» замечает: «Противоречие есть 
не недостаток, а положительное и существенное определение» 
[Гегель, 1977, с. 95]. Здесь он утверждает, что истина — не гармония 
без разногласий, а процесс, в котором противоположности стал-
киваются, взаимодействуют и переходят в новые формы.

1.2.2. Диалектика как логика развития истины
Гегель видел истину не как раз и навсегда данное, а как целое, 

которое развивается через снятие (Aufhebung) противоречий. 
Каждое понятие содержит в себе внутреннюю противоположность; 
в процессе развития оно «снимает» её, порождая более высокую 
форму. Таким образом, истина есть процесс саморазвития понятий.

Это радикально отличает диалектику от формальной логики, 
где противоречие уничтожает истинность рассуждения. В диа-
лектике же противоречие — момент самого движения к истине.

1.2.3. Материалистическая критика и развитие идеи
Маркс высоко ценил гегелевское открытие, но критиковал его 

идеалистический характер. Для Гегеля противоречие — прежде 
всего логическая категория, относящаяся к «самодвижению идеи». 
Маркс же утверждал, что противоречие существует прежде всего в 
объективной реальности — в обществе, природе, истории.

В «Капитале» он писал: «Противоречие есть в самом существе 
вещей, и это противоречие проявляется в движении их» [Маркс, 
1960, т. 23, с. 318]. Здесь противоречие рассматривается не как 
особенность «понятия», а как реальный закон, отражённый затем 
в мышлении.

Ленин развил эту мысль ещё глубже: «Развитие есть 
"борьба“ противоположностей» [Ленин, 1972, т. 29, с. 227]. Для 
него критерий истины состоит в умении мышления уловить 
объективное противоречие и проследить его развитие.
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1.2.4. Методологическое значение «парадокса»
Принятие гегелевского парадокса в материалистической фор-

ме имеет огромное методологическое значение. Оно учит:
•	 рассматривать всякое понятие не как завершённое, а как 

развивающееся;
•	 не устранять противоречия в научном анализе, а вскрывать 

их и прослеживать их разрешение;
•	 понимать истину не как «готовый результат», а как процесс 

самодвижения.
Таким образом, в параграфе 1.2 мы показали:
•	 Гегель впервые сделал противоречие критерием истины;
•	 Маркс и Ленин перенесли это открытие в сферу объек-

тивной реальности;
•	 методологический вывод: истинное мышление — это 

способность видеть и анализировать противоречия, а не устранять 
их.

1.3. Борьба противоположностей: единство и различие
1.3.1. Противоположности как универсальная структура 

бытия
В основе всякого явления лежит внутреннее различие. Про-

тивоположности — это не случайные или внешние «примеси», а 
необходимые моменты всякой вещи. Вода, например, существует 
как равновесие сил притяжения и отталкивания между 
молекулами; живой организм — как постоянное взаимодействие 
процессов ассимиляции и диссимиляции; общество — как 
взаимодействие интересов классов и социальных групп.

Гегель писал: «Противоположности не стоят одна против 
другой как безжизненные, неподвижные крайности; их истина — в 
их единстве» [Гегель, 1971, т. 6, с. 132]. В этом смысле «единство 
противоположностей» — не гармония, в которой исчезает раз-
личие, а их живая связь, в которой они удерживаются именно как 
противоположности.

1.3.2. Закон единства и борьбы противоположностей
В марксистской философии это положение было сфор-
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мулировано как закон единства и борьбы противополож-
ностей. Энгельс писал: «В природе, в истории и в мышлении гос-
подствует всегда в конце концов диалектическое движение, т. е. 
движение через противоположности» [Энгельс, 1961, т. 20, с. 131].

Суть закона состоит в том, что всякая система:
1.	 содержит внутренние противоположности, которые 

образуют её структуру;
2.	 развивается через их взаимодействие и борьбу;
3.	 переходит на новую ступень, когда прежние противоречия 

разрешаются и порождают новые.
1.3.3. Единство и различие
Важно подчеркнуть: противоположности находятся не только 

в борьбе, но и в единстве. Они не существуют вне друг друга, но 
только в их взаимосвязи.

•	 В природе: притяжение и отталкивание существуют лишь 
вместе, создавая устойчивые формы материи.

•	 В обществе: труд и капитал противостоят друг другу, но 
при этом они образуют единую систему производства.

•	 В мышлении: анализ и синтез противоположны, но в их 
соединении осуществляется познание.

Таким образом, борьба противоположностей не уничтожает их 
связи, а, напротив, углубляет её, приводя к новым формам един-
ства.

1.3.4. Формы проявления борьбы противоположностей
В диалектической логике различают несколько форм, в ко-

торых выражается борьба противоположностей:
1.	 Сосуществование — когда противоположные тенденции 

существуют относительно стабильно (например, день и ночь как 
ритмы природы).

2.	 Конфликт — обострение противоречий, переход их в от-
крытое столкновение (например, классовая борьба в обществе).

3.	 Разрешение — снятие (Aufhebung) противоречия, когда 
старая форма разрушается и рождается новая (например, переход 
воды из жидкого состояния в газообразное при кипении).
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Эти формы показывают, что развитие не есть плавное и 
равномерное движение, а напряжённый процесс, в котором про-
тиворечия обостряются, достигают предела и разрешаются.

1.3.5. Методологическое значение
Для науки закон единства и борьбы противоположностей 

имеет практическое значение: он учит видеть в явлении не только 
устойчивость, но и скрытые тенденции, которые разрушают эту 
устойчивость.

Ленин писал: «Единство (тождество) противоположностей — 
это признание (открытие) противоречивых, взаимоисключающих, 
противоположных тенденций во всех явлениях и процессах при-
роды… Условие познания всех процессов мира в их "самодвижении“» 
[Ленин, 1972, т. 29, с. 225].

Таким образом, в параграфе 1.3 мы показали:
•	 Противоположности — это универсальная структура бы-

тия.
•	 Их взаимодействие образует закон единства и борьбы 

противоположностей.
•	 Единство противоположностей — это не устранение раз-

личий, а их органическая связь.
•	 Развитие осуществляется через формы сосуществования, 

конфликта и разрешения противоречий.
•	 Для науки это — ключ к пониманию процессов саморазви-

тия.
1.4. Противоречие в природе, обществе и мышлении
1.4.1. Противоречие в природе
Природа — неисчерпаемый источник иллюстраций диа-

лектики.  Она развивается не плавно и неравномерно, а через про-
тиворечия.

1.	 Физика.
o	 Электромагнитное поле существует благодаря 

единству противоположных зарядов — положительного и отри-
цательного.

o	 В микрофизике корпускулярно-волновой дуализм 
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частиц (например, электрона) выражает внутреннюю проти-
воречивость самой материи.

o	 В термодинамике развитие связано с противобор-
ством тенденции к энтропии (дезорганизации) и локального воз-
никновения структур (негэнтропии).

2.	 Химия.
o	 Химическая реакция возможна только как противо-

борство старых и новых связей, как разрушение прежней струк-
туры и образование новой.

3.	 Биология.
o	 Жизнь определяется противоречием процессов 

ассимиляции (накопление веществ) и диссимиляции (расход 
энергии).

o	 Эволюция биосферы есть постоянное противоречие 
между организмом и средой, приспособлением и изменением.

Энгельс справедливо писал: «Природа есть пробный камень 
диалектики» [Энгельс, 1961, т. 20, с. 23]. В ней наиболее очевидно 
проявляется, что развитие — это не покой, а постоянное разре-
шение противоречий.

1.4.2. Противоречие в обществе
История человечества — это история борьбы противопо-

ложностей.
1.	 Экономические противоречия.
o	 Маркс показал, что капитализм основан на вну-

треннем противоречии между общественным характером произ-
водства и частнокапиталистическим присвоением.

o	 Противоречие между трудом и капиталом, рабочим 
и работодателем — это движущая сила социально-экономического 
развития.

2.	 Политические противоречия.
o	 Государство — это форма разрешения и управления 

классовыми противоречиями. Но в своей основе оно также носит 
противоречивый характер: призвано выражать «общее благо», но 
реально отражает интересы господствующего класса.
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3.	 Культурные противоречия.
o	 В культуре противоречие между традицией и инно-

вацией порождает развитие искусства, науки, образования.
Энгельс отмечал: «История всего до сих пор существовавшего 

общества есть история борьбы классов» [Маркс, Энгельс, 1961, 
т. 4, с. 7]. Эта формула отражает центральное противоречие ис-
торического процесса.

1.4.3. Противоречие в мышлении
Мышление также развивается через противоречия.
1.	 Познание.
o	 Познание сталкивается с противоречием между 

ограниченностью чувственного опыта и стремлением к универ-
сальным законам.

o	 Каждая теория содержит внутренние трудности и 
парадоксы, которые и становятся стимулом для её дальнейшего 
развития.

2.	 Наука.
o	 История науки — это постоянная смена парадигм, 

каждая из которых возникает как ответ на противоречия пре-
дыдущей.

o	 Так, классическая механика Ньютона вступила в 
противоречие с фактами микрофизики и была «снята» в квантовой 
теории.

3.	 Логика.
o	 Само мышление возможно лишь потому, что оно 

способно удерживать противоречия и разрешать их в более вы-
соких понятиях.

o	 Ленин подчеркивал: «В мышлении человеческом — 
те же самые законы, что и в природе» [Ленин, 1972, т. 29, с. 180].

1.4.4. Методологическое значение
Признание противоречия в природе, обществе и мышлении 

имеет фундаментальное значение для науки:
•	 оно делает исследование динамическим, способным ви-

деть не только «что есть», но и «что рождается»;
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•	 оно позволяет предвидеть кризисы, переломы, качес-
твенные скачки;

•	 оно воспитывает критическое мышление, открытое для 
новых форм знания.

В параграфе 1.4 мы показали:
•	 Природа развивается через противоречия (физика, химия, 

биология).
•	 Общество развивается через борьбу классов, политические 

и культурные конфликты.
•	 Мышление развивается через внутренние парадоксы, 

которые стимулируют новое знание.
•	 Методологически это означает: противоречие — универ-

сальный ключ к пониманию развития.
1.5. Методологическое значение понятия противоречия
1.5.1. Противоречие как принцип познания
Признание противоречия универсальным законом бытия 

означает, что познание должно исходить из поиска и анализа 
противоречий в каждом предмете. Если формальная логика 
ориентирует мышление на устранение противоречий как на 
«ошибку рассуждения», то диалектическая логика, напротив, учит 
выявлять их и рассматривать как внутренний источник развития.

Ленин писал: «Сущность диалектики в объективном иссле-
довании противоречий в самой сущности вещей» [Ленин, 1972, т. 29, 
с. 224]. Тем самым он указывает, что научный метод в подлинном 
смысле — это всегда анализ противоречий.

1.5.2. Противоречие как принцип науки
В естественных науках понятие противоречия лежит в основе 

объяснения переходов от одного уровня организации материи к 
другому.

•	 В физике — это корпускулярно-волновой дуализм, анта-
гонизм энтропии и негэнтропии.

•	 В биологии — борьба процессов жизни и смерти, ассими-
ляции и диссимиляции.

•	 В химии — напряжённость между устойчивыми и реак-
ционно-активными состояниями.
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В общественных науках противоречие объясняет динамику 
социальных систем. Марксистская теория, например, рассма-
тривает противоречие между производительными силами и 
производственными отношениями как основу исторического 
развития.

1.5.3. Противоречие как принцип философии
Философия, понимаемая диалектически, рассматривает про-

тиворечие не как «отклонение от логики», а как проявление самой 
реальности.

•	 У Гегеля противоречие — это «движущая душа» понятий.
•	 У Маркса оно — реальная основа исторического процесса.
•	 У Ленина — ключ к пониманию природы, общества и мыш-

ления.
Философия, таким образом, становится наукой о развитии 

через внутренние противоречия.
1.5.4. Противоречие как принцип практики
Не менее важно методологическое значение категории про-

тиворечия для практики. В социальной деятельности успех воз-
можен лишь тогда, когда учитываются реальные противоречия 
ситуации. Игнорирование их приводит к утопии или крушению 
планов.

Маркс подчёркивал: «Теория становится материальной силой, 
когда овладевает массами» [Маркс, Энгельс, 1961, т. 1, с. 422]. Но 
чтобы это произошло, теория должна отражать реальные про-
тиворечия общественного развития.

1.5.5. Итоговое значение
Таким образом, категория противоречия имеет тройное ме-

тодологическое значение:
1.	 В познании — делает мышление динамическим и кри-

тическим.
2.	 В науке — открывает путь к объяснению качественных 

изменений и кризисов.
3.	 В практике — позволяет адекватно ориентироваться в 

сложных ситуациях и находить пути их разрешения.



27ДИАЛЕКТИЧЕСКАЯ ЛОГИКА: теория и метод

Итог главы 1:
•	 Противоречие — универсальный закон развития природы, 

общества и мышления.
•	 Оно выступает критерием истины (Гегель), реальным за-

коном (Маркс) и методом познания (Ленин).
•	 Противоречие имеет фундаментальное методологическое 

значение: оно позволяет науке и практике быть адекватными ре-
альному процессу развития.

Глава 2. Абстрактное и конкретное
2.1. Введение: значение категории
Категории абстрактного и конкретного занимают цен-

тральное место в диалектической логике. Через них раскрывается 
не только структура мышления, но и метод, которым философия 
и наука постигают мир.

Абстрактное и конкретное — это не только логические приё-
мы рассуждения, но и отражение самой реальности. Природа и 
общество объективно многообразны, но мышление вынуждено 
выделять в этом многообразии отдельные стороны, обобщать их и 
затем вновь соединять в целостный образ. Именно поэтому Маркс 
писал: «Восхождение от абстрактного к конкретному — это 
единственный путь, по которому можно воспроизвести предмет 
в мышлении в его богатстве» [Маркс, 1968, т. 46, ч. I, с. 37].

2.2. Абстрактное как момент познания
Абстракция есть выделение, обособление отдельных сторон 

явления. Она необходима для того, чтобы расчленить предмет и 
ухватить его определённые характеристики.

•	 В естествознании абстракция проявляется, например, в 
том, что физика рассматривает материю как «массу», отвлекаясь 
от её химического состава; химия же абстрагируется от физических 
свойств вещества.

•	 В обществознании абстракция позволяет, например, 
выделить категорию «товар» в отрыве от многообразия кон-
кретных форм богатства.

Однако абстракция имеет двойственный характер:
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1.	 Она необходима, ибо без неё невозможно выделить су-
щественные стороны предмета.

2.	 Она ограниченна, так как обособляет момент от целого и 
тем самым искажает его полноту.

Поэтому, как отмечал Гегель: «Абстрактное есть лишь момент, 
а не истина» [Гегель, 1971, т. 5, с. 98].

2.3. Конкретное как цель познания
Конкретное в диалектической логике не означает «простое» 

или «непосредственное». Напротив, оно есть результат синтеза, 
объединение многообразных определений в их единстве.

•	 Пример из природы: живая клетка — конкретное 
образование, где соединены физико-химические процессы, 
биологические функции и целостная организация.

•	 Пример из общества: капитал — не отдельная вещь, а 
система отношений, соединяющая труд, собственность, произ-
водство и распределение.

Таким образом, конкретное есть не «голое чувственное», а 
«богатство многих определений, сведённых в единство» (Маркс). 
Оно — высший результат познания.

2.4. Метод восхождения от абстрактного к конкретному
Сущность диалектического метода состоит именно в том, 

чтобы двигаться от абстрактного к конкретному.
1.	 Начало исследования — выделение абстрактных кате-

горий (например, «товар», «стоимость» у Маркса).
2.	 Развитие анализа — последовательное раскрытие их 

внутренних противоречий и связей.
3.	 Итог — воспроизведение предмета в его конкретной це-

лостности (например, анализ капиталистического способа про-
изводства в «Капитале»).

Этот метод отличается от индукции и дедукции в их формальном 
понимании. Восхождение от абстрактного к конкретному не есть 
простое накопление фактов (индукция) или выведение следствий 
из общих посылок (дедукция). Это — процесс внутреннего дви-
жения понятий, раскрывающих объективное развитие самого 
предмета.
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2.5. Единство общего и единичного
Абстрактное и конкретное тесно связаны с категорией общего 

и единичного.
•	 Общее существует лишь через единичное (например, «жи-

вотное» существует только в форме конкретных видов и особей).
•	 Единичное возможно лишь как носитель общего (каждая 

особь выражает видовые признаки).
Их единство выражает диалектический закон: общее и еди-

ничное неразрывны и переходят друг в друга.
2.6. Метод и методология
Вопрос об абстрактном и конкретном тесно связан с раз-

личением метода и методологии.
•	 Метод — это совокупность приёмов анализа, например, 

анализ–синтез, индукция–дедукция.
•	 Методология — это более высокий уровень, целостная сис-

тема принципов (в данном случае — восхождение от абстрактного 
к конкретному как универсальная установка познания).

Ошибкой является подмена методологии частными методами. 
Ленин метко писал: «Надо уметь охватить и удержать всю 
совокупность многообразных определений, связей, опосредований…» 
[Ленин, 1972, т. 29, с. 321].

2.7. Методологическое значение
Категории абстрактного и конкретного имеют принципиальное 

значение:
1.	 Они показывают, что знание всегда движется от неполного 

и одностороннего к богатому и целостному.
2.	 Они делают возможным системный подход, раскрывающий 

предмет во всей его полноте.
3.	 Они воспитывают культуру научного мышления, спо-

собного не останавливаться на абстрактных схемах, а поднимать 
их до уровня конкретного целого.

Итог главы 2:
•	 Абстрактное и конкретное — фундаментальные категории 

диалектической логики.
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•	 Абстракция необходима, но ограниченна; конкретное — не 
простое, а богатое единство.

•	 Метод восхождения от абстрактного к конкретному — цен-
тральный способ диалектического мышления.

•	 Единство общего и единичного, метода и методологии — 
ключ к пониманию развития знания.

Глава 3. Категориальный строй диалектической логики
3.1. Введение: категории как форма выражения диалектики
•	 Категория в философии: что это такое.
•	 Категории диалектики как отражение всеобщих связей и 

развития.
•	 Сравнение с формальной логикой (категории vs. понятия).
3.2. Содержание и форма
•	 Определение содержания и формы.
•	 Их единство и различие.
•	 Примеры: природные процессы, искусство, общественные 

структуры.
3.3. Сущность и явление
•	 Явление как «форма проявления».
•	 Сущность как внутренняя основа.
•	 Диалектический переход от явления к сущности и обратно.
3.4. Причина и следствие
•	 Классическое понимание причинности.
•	 Диалектический взгляд: причина и следствие 

взаимопереходящи.
•	 Сложные цепи и системы причинности.
3.5. Возможность и действительность
•	 Возможность как скрытая тенденция.
•	 Действительность как реализованная возможность.
•	 Примеры из истории науки, техники, общества.
3.6. Итог: категориальный строй как «язык диалектики»
•	 Категории как универсальные «инструменты мышления».
•	 Их значение для науки и практики.
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3.1. Введение: категории как форма выражения диалектики
3.1.1. Понятие категории
В философии под категорией понимается предельно общее 

понятие, которое отражает всеобщие связи и отношения бытия и 
мышления. В отличие от частных и специальных понятий науки 
(например, «атом», «вид», «рынок»), категории фиксируют фун-
даментальные структуры реальности, которые проявляются во 
всех областях — в природе, обществе и мышлении.

Гегель писал: «Категории суть определения всеобщего со-
держания, определяющие бытие во всём его многообразии» [Ге-
гель, 1971, т. 6, с. 52]. То есть категории — это не отвлечённые 
ярлыки, а формы, в которых движется и раскрывается сама дей-
ствительность.

3.1.2. Категории формальной и диалектической логики
Важно различать категории формальной логики и категории 

диалектической логики.
•	 Формальная логика оперирует категориями тождества, 

противоречия, исключённого третьего, достаточного основания. 
Они служат для проверки правильности рассуждений, но не от-
ражают движения самой реальности.

•	 Диалектическая логика использует более широкие 
категории: содержание и форма, сущность и явление, возможность 
и действительность, причина и следствие. Эти категории являются 
выражением объективных закономерностей развития.

Таким образом, если формальная логика — это «грамматика 
мышления», то диалектическая логика — это «синтаксис и се-
мантика развития».

3.1.3. Категории как «клеточки» диалектического метода
Категории диалектической логики можно уподобить свое-

образным «клеточкам», из которых складывается весь строй 
диалектического мышления. Они не изолированы, а образуют 
систему, находясь во взаимной связи и развитии.

•	 Категория «содержание и форма» выражает структуру 
предмета.
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•	 Категория «сущность и явление» — глубину и поверхность 
бытия.

•	 Категория «причина и следствие» — динамику связей.
3.1.5. Методологическое значение
Категории диалектической логики выполняют двоякую функ-

цию:
1.	 Отражательную — они фиксируют объективные связи 

мира.
2.	 Ориентирующую — они направляют мысль, указывая 

путь анализа и синтеза.
Без категорий мышление остаётся хаотическим, неспособным 

удержать закономерности. Через категории диалектическая ло-
гика превращается в универсальный язык философии и науки.

Таким образом, во введении к главе 3 мы определили:
•	 что такое категории в философии;
•	 отличие категорий формальной и диалектической логики;
•	 значение категорий как «элементов» диалектического ме-

тода;
•	 их историчность и методологическую функцию.
3.2. Содержание и форма
3.2.1. Определение содержания и формы
Содержание — это совокупность всех элементов, сто-

рон, процессов и связей, которые составляют предмет. 
Форма — это способ организации, структура, порядок располо-
жения этих элементов.

Иными словами: содержание — это «что», форма — это «как».
Гегель писал: «Содержание и форма суть неразрывные оп-

ределения: содержание есть сформированное, а форма есть 
оформленное содержание» [Гегель, 1971, т. 6, с. 112].

3.2.2. Единство содержания и формы
Содержание и форма находятся во внутреннем противоречивом 

единстве:
•	 Содержание не существует без формы: любая идея, процесс, 

система должна быть «оформлена».
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•	 Форма не существует без содержания: пустая форма мертва, 
она наполняется лишь через реальное содержание.

Однако их единство не означает тождества. Часто содержание 
выходит за пределы старой формы, что и становится источником 
развития.

3.2.3. Противоречие содержания и формы
•	 Когда форма соответствует содержанию, предмет ус-

тойчив, развивается гармонично.
•	 Когда форма отстаёт от содержания, возникает напря-

жение: старая форма начинает тормозить новое содержание.
•	 Когда форма опережает содержание, возникает фор-

мализм, пустая оболочка, не наполненная реальной жизнью.
Таким образом, развитие — это постоянное движение, при 

котором содержание прорывается через устаревшие формы и соз-
даёт новые.

3.2.4. Примеры из природы
•	 В биологии: эволюция живых организмов идёт через 

разрыв старых форм (видов), которые перестают соответствовать 
изменившемуся содержанию (условиям среды). Появляются но-
вые виды, более адекватные содержанию жизни.

•	 В геологии: тектонические процессы изменяют форму зем-
ной поверхности, выражая глубокие процессы в недрах планеты.

3.2.5. Примеры из общества
•	 Экономика: капитализм возник, когда старая форма 

феодальных отношений перестала соответствовать новому со-
держанию производительных сил.

•	 Политика: государственные формы (монархия, республика 
и др.) изменяются под давлением новых социальных содержаний.

•	 Культура: художественные стили рождаются как форма, 
адекватная новому мировосприятию.

Маркс писал: «На известной ступени развития материальные 
производительные силы общества приходят в противоречие с 
существующими производственными отношениями, или — что 
является только юридическим выражением того же самого — 
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с отношениями собственности» [Маркс, 1961, т. 13, с. 7]. Здесь с 
предельной ясностью выражен закон несоответствия содержания 
и формы.

3.2.6. Примеры из искусства
•	 Форма античной трагедии была адекватна содержанию 

героического мировоззрения античного полиса.
•	 В эпоху Возрождения содержание изменилось: на первый 

план вышел человек как личность — и форма искусства также из-
менилась.

•	 В современной культуре новые формы (кино, цифровое 
искусство) рождаются под воздействием изменившегося со-
держания человеческой жизни.

3.2.7. Методологическое значение
Понимание категории «содержание и форма» имеет ключевое 

значение:
1.	 Оно учит видеть не только явления, но и их внутреннюю 

структуру.
2.	 Оно позволяет анализировать динамику несоответствия и 

кризисов.
3.	 Оно помогает предсказывать переходы от старых форм к 

новым.
Итог:
•	 Содержание и форма — неразрывно связаны, но не тож-

дественны.
•	 Их противоречие — источник развития.
•	 Эта категория универсальна: применима и к природе, и к 

обществу, и к культуре.
3.3. Сущность и явление
3.3.1. Определение
Явление — это внешняя форма прояв-ления предмета, то, как 

он «дан» в опыте.
Сущность — это внутренняя основа предмета, его глубинные 

связи и закономерности, которые определяют явление.
Гегель писал: «Сущность есть истина бытия; явление есть то, 

в чём сущность является» [Гегель, 1971, т. 6, с. 144].
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3.3.2. Единство и различие
•	 Явление и сущность противоположны: первое — поверх-

ностно и изменчиво, второе — глубинно и устойчиво.
•	 Но они неразрывны: сущность «проявляется» в явлениях, а 

явления суть «форма бытия» сущности.
Таким образом, нельзя противопоставлять их как «истину» 

и «ложь»: явление истинно постольку, поскольку оно выражает 
сущность, и ложно постольку, поскольку её искажает.

3.3.3. Диалектика явления и сущности
1.	 Явление скрывает сущность: поверхностные проявления 

могут маскировать глубинные процессы.
2.	 Явление выражает сущность: без явлений сущность 

недоступна.
3.	 Явление искажает сущность: одно и то же внутреннее 

может проявляться в разных внешних формах.
Ленин подчеркивал: «Сущность никогда не исчерпывается 

явлением, но через явление мы и постигаем сущность» [Ленин, 
1972, т. 29, с. 175].

3.3.4. Примеры из науки
•	 Физика: явление — движение планет на небе; сущность — 

закон всемирного тяготения.
•	 Химия: явление — цвет или запах вещества; сущность — 

его молекулярная структура.
•	 Биология: явление — поведение организма; сущность — 

генетическая программа и метаболизм.
3.3.5. Примеры из общества
•	 Экономика: явление — цены на рынке; сущность — 

стоимость, определяемая общественно необходимым рабочим 
временем.

•	 Политика: явление — смена правительств; сущность — 
классовые отношения, определяющие политическую надстройку.

•	 История: явление — отдельные события; сущность — за-
кономерности развития общества.

Маркс писал: «Если бы явление и сущность совпадали, то всякая 
наука была бы излишня» [Маркс, 1961, т. 25, ч. II, с. 384].
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3.3.6. Методологическое значение
Категория «сущность и явление» имеет ключевое значение 

для науки и философии:
1.	 Она учит различать поверхностное и глубинное.
2.	 Она указывает, что подлинное знание — это движение от 

явления к сущности.
3.	 Она помогает избегать эмпиризма, ограничивающегося 

только наблюдением внешних фактов.
3.3.7. Итог
•	 Явление и сущность — это два уровня бытия и познания.
•	 Явление не тождественно сущности, но неразрывно с ней 

связано.
•	 Диалектическое мышление всегда движется от явления к 

сущности и от сущности обратно к явлению.
3.4. Причина и следствие
3.4.1. Определение
Причина — это явление или процесс, который порождает 

другое явление.
Следствие — это явление, вызванное действием причины.
Формальная логика склонна рассматривать причинность как 

линейную цепь: А → В. Диалектическая логика расширяет это 
понимание, рассматривая причинность как многосторонний, 
взаимный и исторически изменчивый процесс.

3.4.2. Единство причины и следствия
1.	 Взаимосвязь: причина и следствие не существуют 

обособленно; они образуют звенья единого процесса.
2.	 Относительность: то, что в одной связи выступает 

причиной, в другой может быть следствием.
3.	 Переход: следствие, возникнув, само становится причиной 

новых последствий.
Гегель писал: «Причина, будучи реализованной, есть следствие, 

а следствие есть не что иное, как причина, ставшая действи-
тельной» [Гегель, 1971, т. 6, с. 177].
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3.4.3. Многообразие причинности
В диалектической логике различаются разные формы при-

чинности:
•	 Прямая и опосредованная (непосредственный толчок vs. 

система связей).
•	 Внутренняя и внешняя (развитие из внутренних про-

тиворечий vs. воздействие среды).
•	 Основная и второстепенная (решающая vs. сопутствую-

щая).
•	 Необходимая и случайная (законная vs. вероятностная).
3.4.4. Примеры из природы
•	 Физика: причина — нагревание металла; следствие — 

его расширение. Но это же расширение становится причиной 
изменения напряжений в конструкции.

•	 Биология: мутация гена — причина изменения признака; 
изменившийся признак может стать причиной новых условий 
выживания вида.

•	 Экология: вырубка леса — причина изменения климата 
региона, а изменение климата, в свою очередь, воздействует на 
экосистему.

3.4.5. Примеры из общества
•	 Экономика: кризис перепроизводства — следствие 

развития капитализма, но он становится причиной социальных 
конфликтов и реформ.

•	 История: Первая мировая война — следствие противоречий 
империализма, но её последствия стали причиной революций и 
распада империй.

•	 Политика: несправедливые законы — причина народного 
недовольства, которое затем становится причиной изменений в 
законодательстве.

Маркс писал: «Люди сами делают свою историю, но делают её 
не так, как им заблагорассудится…» [Маркс, Энгельс, 1961, т. 8, с. 
119]. Здесь подчёркивается взаимная обусловленность причин и 
следствий в историческом процессе.
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3.4.6. Методологическое значение
Категория «причина и следствие» имеет принципиальное 

значение:
1.	 Она учит видеть взаимосвязь явлений, а не объяснять их 

изолированно.
2.	 Она помогает избегать односторонности, признавая мно-

гофакторность процессов.
3.4.7. Итог
•	 Причина и следствие — диалектическая пара, в которой 

одно постоянно переходит в другое.
•	 Их связь многообразна и относительна, но закономерна.
•	 В науке и практике необходимо учитывать сложные сети 

причинно-следственных связей, а не искать «единственную 
причину».

3.5. Возможность и действительность
3.5.1. Определение
•	 Возможность — это то, что может возникнуть при опре-

делённых условиях; потенциальное, заложенное в природе или 
обществе.

•	 Действительность — это возможность, которая реали-
зовалась, воплотилась в конкретной форме.

Гегель писал: «Возможность есть ещё не действительное, но 
в себе и для себя определённое; действительность же — это воз-
можность, ставшая наличной» [Гегель, 1971, т. 6, с. 205].

3.5.2. Виды возможностей
В диалектической логике выделяются разные типы возмож-

ностей:
1.	 Формальная возможность — то, что можно лишь абс-

трактно представить, без реальных оснований (например, «воз-
можность» мгновенного вечного двигателя).

2.	 Реальная возможность — объективно обусловленная 
тенденция, которая может реализоваться при определённых 
условиях (например, возможность появления новой технологии).

3.	 Необходимая возможность — та, которая при данных 
условиях неизбежно превращается в действительность.
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3.5.3. Единство возможности и действительности
•	 Возможность не тождественна действительности: не всё 

возможное становится реальным.
•	 Действительность есть всегда реализация одной из 

множества возможностей.
•	 Новая действительность открывает пространство новых 

возможностей.
Таким образом, возможность и действительность находятся в 

постоянном диалектическом переходе друг в друга.
3.5.4. Примеры из природы
•	 Астрономия: возможность образования звезды из га-

зового облака становится действительностью при достижении 
критической массы.

•	 Биология: возможность появления новых видов через му-
тации становится действительностью в условиях естественного 
отбора.

•	 Физика: возможность перехода воды в пар или лёд реа-
лизуется в зависимости от температуры и давления.

3.5.5. Примеры из общества
•	 История: революции часто «зреют» как возможность, но 

становятся действительностью лишь при совпадении условий 
(кризис власти, активность масс, наличие организационной силы).

•	 Экономика: возможность создания рынка на базе тех-
нологий превращается в действительность, когда появляются ка-
питаловложения и социальный спрос.

•	 Культура: возможность нового стиля в искусстве 
реализуется тогда, когда складываются соответствующие миро-
воззренческие и художественные предпосылки.

Маркс писал: «Общество никогда не ставит себе задач, которые 
не могут быть решены» [Маркс, 1961, т. 13, с. 9]. Здесь выражена 
идея о том, что реальная возможность всегда коренится в 
действительности и при зрелых условиях становится неизбежной.

3.5.6. Методологическое значение
Понимание диалектики возможности и действительности 

важно по нескольким причинам:
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1.	 Оно предохраняет от утопизма, который оперирует фор-
мальными возможностями, не имеющими оснований в реальности.

2.	 Оно помогает оценивать объективные тенденции развития 
и прогнозировать будущее.

3.	 Оно учит видеть в настоящем не только данность, но и 
потенциал будущего.

3.5.7. Итог
•	 Возможность и действительность — диалектическая пара, 

выражающая отношение потенциала и его реализации.
•	 Не всякая возможность реальна, но всякая действительность 

есть осуществившаяся возможность.
•	 Понимание этой категории имеет решающее значение для 

науки, политики, практики и прогнозирования.
3.6. Итог: категориальный строй как «язык диалектики»
3.6.1. Категории как универсальные «инструменты мыш-

ления»
Категориальный строй диалектической логики выступает 

своеобразным «языком диалектики». Каждая категория фиксирует 
фундаментальные стороны и связи бытия, а вся система категорий 
образует целостную структуру философского познания.

Если формальная логика задаёт правила правильного рассуж-
дения, то диалектическая логика через категории выражает 
внутреннее движение самого предмета. Именно поэтому кате-
гории можно назвать универсальными инструментами мыш-
ления, позволяющими раскрывать как статическую, так и ди-
намическую стороны реальности.

Ленин подчёркивал: «Человеческое мышление даёт нам только 
условные, приблизительные формы отражения объективного 
мира, но в этих формах содержится истина» [Ленин, 1972, т. 29, с. 
182]. Категории и есть такие формы, которые, хотя и относительны, 
но вместе образуют адекватное отражение действительности.

3.6.2. Значение для науки и практики
Значимость категориального строя проявляется в двух из-

мерениях:
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1.	 В науке
o	 Категории позволяют формировать теории, выхо-

дящие за пределы частных фактов, обобщать закономерности.
o	 Они служат мостом между разными дисциплинами, 

так как выражают универсальные принципы (например, причин-
ность или связь формы и содержания одинаково применимы и в 
физике, и в социологии).

o	 Они открывают возможность для прогноза, так как 
понятия «возможность» и «действительность» позволяют мыс-
лить перспективу.

2.	 В практике
o	 Категории вооружают человека умением видеть за 

поверхностными явлениями их сущность.
o	 Они помогают ориентироваться в социальных про-

цессах, понимать причины кризисов и пути их преодоления.
o	 Они способствуют формированию культуры кри-

тического мышления, позволяя различать случайное и необ-
ходимое, внутреннее и внешнее, форму и содержание.

3.6.3. Итоговое суждение
Категориальный строй диалектической логики — это не 

застывший перечень философских понятий, а живая система, от-
ражающая и выражающая процесс развития мира и мышления. Он 
является универсальным языком философии, который делает 
возможным понимание, объяснение и преобразование дей-
ствительности.

Таким образом, диалектические категории — это не просто 
теоретические конструкции, а реальные «орудия мышления», без 
которых ни наука, ни практика не могут быть полноценными.

Итоги Раздела I: Основы диалектической логики
1. Противоречие как источник развития
Мы выяснили, что:
•	 противоречие — не ошибка, а объективный закон бытия и 

мышления;
•	 борьба противоположностей является движущей силой 

развития природы, общества и сознания;
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•	 единство и различие образуют фундаментальную струк-
туру всякого процесса.  Здесь раскрыт главный парадокс Гегеля: 
«Противоречие есть критерий истины».

2. Абстрактное и конкретное
Мы рассмотрели метод восхождения от абстрактного к 

конкретному:
•	 абстрактное выражает одностороннее, но необходимое 

знание;
•	 конкретное — это многообразие, схваченное в единстве;
•	 методология (целое) и метод (часть) образуют органическое 

единство. Этот метод оказался универсальным инструментом 
науки, позволяющим избежать как догматизма, так и эмпиризма.

3. Категориальный строй диалектической логики
Мы развернули основные философские категории:
•	 содержание и форма (структура и динамика предмета),
•	 сущность и явление (глубина и поверхность),
•	 причина и следствие (динамика взаимосвязей),
•	 возможность и действительность (потенциал и его 

реализация).
Категориальный строй показал себя как «язык диалектики», 

универсальный для анализа природы, общества и мышления.
4. Методологическое значение раздела I
В совокупности основы диалектической логики дают:
•	 представление о диалектике как о науке развития;
•	 язык категорий, позволяющий мыслить процессы в их все-

общих связях;
•	 метод познания, который движется от абстрактного к 

конкретному и раскрывает единство сущности и явления, формы 
и содержания.

Общее суждение: Раздел I заложил фундамент — теоре-
тические и категориальные основы диалектической логики. На 
этой базе мы можем двигаться дальше: к развертыванию Раздела 
II — Методы диалектического мышления, где речь пойдёт о 
конкретных инструментах анализа — анализе и синтезе, индукции 
и дедукции, системном подходе.
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РАЗДЕЛ II. МЕТОДЫ ДИАЛЕКТИЧЕСКОГО МЫШЛЕНИЯ
Глава 4. Метод анализа и синтеза
Введение: место анализа и синтеза в системе диалектики
Анализ и синтез — это одни из наиболее фундаментальных 

методов мышления, сопровождающих философию и науку на 
протяжении всей их истории. Ещё античные мыслители понимали, 
что процесс познания невозможно свести к простому накоплению 
фактов: необходимо разлагать целое на части и вновь соединять 
их в более высоком порядке. Эти операции образуют неразрывное 
единство, и именно диалектическая логика раскрывает их 
подлинную природу.

Анализ и синтез в античной философии
Уже в античности мы встречаем попытки осмыслить анализ 

и синтез как формы познания. Аристотель рассматривал анализ 
прежде всего как метод разложения понятий и доказательств, 
ведущих к первым началам. В его «Второй аналитике» (Analytica 
posteriora) анализ выступает как движение мысли от сложного к 
простому, от следствий к основаниям. Синтез же трактовался как 
построение доказательства — движение от начал к следствиям.

У Платона анализ и синтез проявлялись в диалоге как метод 
«разделения» (diairesis) и «сведения к единству». Его знаменитый 
метод деления идей позволял выявлять внутреннюю структуру 
понятий, а затем вновь собирать их в единую систему.

Стоики и неоплатоники также придавали большое значение 
этим операциям, понимая их не только как формально-логические, 
но и как онтологические процессы, связанные с устройством 
космоса.

Анализ и синтез в философии Нового времени
С развитием науки в XVII–XVIII вв. анализ и синтез обретают 

новое значение.
•	 Фрэнсис Бэкон, создатель индуктивного метода, видел 

в анализе средство выявления «форм природы», а в синтезе — 
построение общей теории на основе эксперимента.

•	 Рене Декарт в «Рассуждении о методе» (1637) описывал 
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анализ как разложение проблемы на простейшие части, а синтез 
— как пошаговое восстановление целого. Его метод стал класси-
ческим образцом рационалистического подхода.

•	 И. Кант подчёркивал, что анализ лишь расчленяет уже 
данное знание, тогда как синтез конституирует новое. В «Критике 
чистого разума» он писал: «Синтетические суждения априори де-
лают возможным наше знание природы».

Таким образом, в Новое время анализ и синтез выходят за 
рамки формальной логики и становятся универсальными мето-
дами науки.

Диалектическое понимание анализа и синтеза
Подлинное раскрытие их единства даёт Гегель. В «Науке 

логики» он показывает, что анализ и синтез нельзя рассматривать 
как внешние приёмы. Они являются моментами самого движения 
понятия, а значит — моментами развития действительности.

Гегель писал: «Анализ и синтез — это лишь абстрактные 
различия одного и того же процесса… Разлагая предмет, мы в то 
же время синтезируем его в его истине» [Гегель, 1971, т. 5, с. 88].

Таким образом, для диалектической логики анализ — это 
выявление противоречий, а синтез — их снятие и переход на но-
вую ступень.

Марксистское развитие
К. Маркс применил диалектико-логический метод анализа и 

синтеза в «Капитале». Его исследование начинается с анализа са-
мой простой экономической формы — товара. 

Постепенно выявляя внутренние противоречия (потреби-
тельная стоимость и стоимость, конкретный и абстрактный труд), 
Маркс переходит к синтезу всей системы капиталистического 
производства.

В «Предисловии к первому изданию» он писал: «Анализируя 
форму стоимости, я показываю, что именно в ней скрыт ключ к 
тайне капиталистического производства» [Маркс, 1960, т. 23, с. 
11]. Здесь анализ выступает как вскрытие скрытых структур, а 
синтез — как построение целостной картины общества.
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Значение для современности
В наше время анализ и синтез приобретают особую акту-

альность. Современные науки — от физики элементарных частиц 
до биологии и социологии — оперируют чрезвычайно сложными 
системами. Их невозможно понять без умения разлагать на сос-
тавляющие (анализ) и восстанавливать систему в её целостности 
(синтез).

Таким образом, анализ и синтез в диалектической логике — это 
не просто методические приёмы, а выражение самого характера 
развития мира и мышления.

1. Анализ как раскрытие противоречий
1.1. Традиционное понимание анализа
В обыденном и формально-логическом смысле анализ трак-

туется как расчленение целого на части. Это может быть 
деление тела на органы, задачи на шаги, понятия на определения. 
Подобное понимание восходит ещё к античной философии и 
получило дальнейшее развитие у Декарта: «разделить каждую из 
трудностей на столько частей, сколько возможно и необходимо 
для её лучшего разрешения» [Декарт, 1950, с. 27].

Однако такое понимание имеет свои пределы: оно фиксирует 
только внешнюю сторону расчленения, не затрагивая глубинных 
оснований предмета.

1.2. Диалектическое понимание анализа
Диалектическая логика рассматривает анализ шире: анализ 

— это не только разложение, но и раскрытие внутренних 
противоречий предмета.

•	 Разделение здесь не механическое, а органическое: мы вы-
деляем не просто части, а моменты целого, которые находятся во 
взаимной связи и взаимодействии.

•	 Главная задача анализа — выявить такие стороны пред-
мета, которые находятся во внутреннем противоречии, ибо 
именно они порождают развитие.

Гегель подчёркивал: «Истинный анализ означает не разложение 
на мёртвые части, а раскрытие живого противоречия» [Гегель, 
1971, т. 6, с. 112].
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1.3. Примеры из естественных наук
1.	 Физика: анализ атома показал его противоречивую 

структуру — положительно заряжённое ядро и отрицательные 
электроны, удерживаемые в динамическом равновесии. Это про-
тиворечие и стало источником открытия квантовой механики.

2.	 Биология: анализ живой клетки выявляет противоречие 
между метаболизмом (устойчивостью) и постоянным обнов-
лением. Это противоречие и есть основа жизни.

3.	 Химия: анализ веществ обнаруживает полярные свойства 
элементов — например, металлический и неметаллический ха-
рактер, — которые вступают в взаимодействие и образуют новые 
соединения.

1.4. Примеры из социальных наук
1.	 Экономика: Маркс начинает анализ капитализма с 

товара. Он показывает, что в товаре скрыто противоречие между 
потребительной стоимостью и стоимостью, между конкретным 
и абстрактным трудом. Именно это противоречие и ведёт к 
раскрытию всей системы капиталистических отношений.

2.	 История: анализ общества в период кризиса выявляет 
противоречие между производительными силами и производ-
ственными отношениями. Это противоречие становится источ-
ником революционного перелома.

3.	 Политика: анализ политических процессов показывает 
противоречие между интересами различных классов и социальных 
групп, которое движет развитием институтов и государств.

1.5. Методологическое значение анализа
•	 Анализ учит не останавливаться на поверхности явлений, 

а проникать в их внутреннюю структуру.
•	 Он выявляет «узловые точки» развития, те напряжения, 

где сосредоточены силы будущего изменения.
•	 Он показывает, что любая система не гармонична и ста-

тична, а содержит в себе противоречия, которые и делают её жи-
вой.

Таким образом, диалектический анализ — это поиск 
внутренних противоречий как основы развития.
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§2. Синтез как снятие и преобразование
2.1. Традиционное понимание синтеза
В классической (формальной) логике синтез обычно 

понимается как объединение частей в целое. Он рассматривается 
как простое «складывание» того, что было разделено анализом. 
Именно так, например, трактовали синтез многие мыслители 
Нового времени: Декарт описывал его как методическое сое-
динение простых истин в сложные.

Однако в таком представлении синтез носит механический 
характер: он объединяет готовые элементы, не порождая прин-
ципиально нового качества.

2.2. Диалектическое понимание синтеза
Диалектическая логика трактует синтез иначе:
•	 Синтез — это не механическое сложение частей, а снятие 

противоречий и образование нового качества.
•	 Синтез всегда предполагает преобразование элементов: в 

результате соединения они уже не остаются теми же самыми.
•	 Синтез — это не возвращение к исходному целому, а дви-

жение вперёд, к новому уровню целостности.
Гегель описывал этот процесс термином Aufhebung (снятие), где 

в одном акте соединены три момента: уничтожение, сохранение и 
возвышение на новую ступень.

2.3. Примеры из естественных наук
1.	 Химия: синтез воды из водорода и кислорода — это не 

просто сумма газов, а возникновение новой субстанции с ка-
чественно иными свойствами.

2.	 Физика: синтез ядер в недрах звёзд — процесс, создающий 
новые элементы и обеспечивающий эволюцию Вселенной.

3.	 Биология: синтез белков в клетке не сводится к меха-
ническому объединению аминокислот, а порождает сложные 
структуры, обладающие функциями, отсутствующими у состав-
ляющих.

2.4. Примеры из социальных наук
1.	 История: Великая Французская революция синтезировала 

противоречия между старым феодальным порядком и новым 
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буржуазным укладом, породив качественно иное общество.
2.	 Экономика: в развитии капитализма синтезом проти-

воречий между индивидуальным и общественным производством 
стало возникновение монополий и глобальных рынков.

3.	 Философия: марксизм сам по себе — это синтез немецкой 
классической философии, английской политической экономии и 
французского утопического социализма.

2.5. Синтез как творческий акт
Синтез в диалектической логике не сводится к описанию 

внешних процессов. Он выражает саму природу творчества:
•	 всякое творческое мышление — это снятие противоречия 

между старым и новым знанием;
•	 научное открытие рождается там, где анализ выявил 

проблему, а синтез предложил новое решение;
•	 искусство также действует синтетически, объединяя 

разные формы опыта в целостное художественное выражение.
2.6. Методологическое значение синтеза
•	 Синтез даёт возможность перехода от частного знания к 

системному пониманию.
•	 Он вооружает мышление способностью преодолевать 

противоречия и находить новые формы целостности.
•	 Он показывает, что развитие — это всегда снятие старого 

и создание нового, причём новое не есть простая сумма, а 
качественно иное состояние.

§3. Единство анализа и синтеза
3.1. Две стороны одного процесса
Анализ и синтез — не изолированные и не последовательные 

процедуры, а две стороны одного и того же процесса познания.
•	 Анализ без синтеза ведёт к бесконечному дроблению 

предмета, утрате целостности.
•	 Синтез без анализа превращается в догматическое 

или эклектическое соединение элементов без понимания их 
внутренней связи.

Только в их единстве проявляется подлинный диалектический 
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метод: расчленение ради восстановления, проникновение в глу-
бину ради нового целого.

Гегель писал: «Разделение и соединение — это не внешние 
приёмы, а моменты самой истины, которая есть процесс» [Гегель, 
1971, т. 5, с. 89].

3.2. Историческая перспектива
В истории философии и науки мы видим, как анализ и синтез 

всегда дополняли друг друга.
•	 Античность: у Платона метод деления (анализ) всегда со-

провождался восхождением к единой идее (синтез).
•	 Новое время: Декарт требовал расчленять задачи на час-

ти (анализ), но затем строго выстраивать целостное решение 
(синтез).

•	 Кант противопоставлял аналитические суждения, раскры-
вающие содержание, уже заключённое в понятии, и синтетические 
суждения, которые расширяют знание, соединяя различные 
представления.

•	 Гегель снял это противопоставление, показав, что анализ 
и синтез — это не разные акты, а моменты одного процесса раз-
вития понятия.

3.3. Примеры из математики
Математика даёт ясные примеры взаимосвязи анализа и син-

теза.
•	 Дифференцирование есть анализ, разложение функции 

на её бесконечно малые изменения.
•	 Интегрирование есть синтез, восс-

тановление функции из её элементов. 
        Они существуют только во взаимосвязи: интеграл невозможен 
без производной, а производная обретает смысл только в связи с 
интегралом.

3.4. Примеры из естествознания
В физике XIX века анализ явлений (например, разложение света 

на спектр) неизбежно вёл к син-тезу (созданию электромагнитной 
теории света).
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В биологии анализ органов и функций вёл к синтезу пред-
ставления о живом организме как целостной системе.

Современная наука о сложных системах (синергетика, теория 
хаоса) непосредственно строится на единстве анализа (выявление 
параметров, элементов) и синтеза (понимание их взаимодействия 
как целостной динамики).

3.5. Примеры из социальных наук и философии
Маркс в «Капитале» применил метод анализа и синтеза с 

предельной последовательностью.
•	 Анализ: он начал с простейшей формы — товара, выявил его 

внутреннее противоречие между стоимостью и потребительной 
стоимостью.

•	 Синтез: на основе анализа он выстроил целостную кар-
тину капиталистического способа производства, показав его за-
кономерности и тенденции.

Этот метод позволил Марксу соединить логику и историю, по-
казать развитие общества как результат действия объективных 
противоречий.

3.6. Итог: анализ и синтез как универсальный метод
Единство анализа и синтеза можно уподобить двум рукам 

мышления:
•	 одна разлагает, расчленяет, выявляет внутренние на-

пряжения;
•	 другая соединяет, снимает противоречия, восстанавливает 

целостность.
Только в их согласованной работе рождается подлинное зна-

ние.
Анализ и синтез в диалектической логике — это не внешние 

приёмы, а формы самого движения познания, отражающие харак-
тер действительности: расчленённость и единство, противоречие 
и снятие, разрушение и созидание.

§4. Методологическое значение анализа и синтеза для 
современной науки

4.1. В естествознании
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Современные естественные науки демонстрируют исклю-
чительное значение анализа и синтеза.

Физика: при изучении элементарных частиц мы имеем 
дело с анализом — разложением материи на всё более мелкие 
структурные уровни (кварки, бозоны и др.). Но этот анализ был 
бы бессмысленным без синтеза — без построения целостной мо-
дели взаимодействий, выраженной в «Стандартной модели» и 
в теориях поля. Только синтез позволяет понять Вселенную как 
целое, а не как набор разрозненных частиц.

Химия: аналитическая химия выявляет состав вещества, а 
синтетическая химия создаёт новые соединения, органические 
материалы, лекарства. Здесь анализ и синтез образуют единство 
науки и технологии.

Биология: геномика и протеомика основаны на анализе — 
расшифровке отдельных генов, белков и их функций. Но лишь 
синтетическая биология способна объединить это знание в новые 
биосистемы, создавать искусственные организмы. В этом — 
высшее выражение диалектического синтеза.

4.2. В социальных науках
В общественных науках анализ и синтез имеют не менее 

фундаментальное значение.
История: анализ событий выявляет причины, социальные 

силы, конфликты. Но только синтез создаёт целостную картину 
эпохи, позволяет увидеть единство исторического процесса.

Экономика: анализ рынка, цен, капиталов необходим для 
понимания отдельных элементов. Но лишь синтез этих данных 
в общую модель экономики даёт возможность предсказаний и 
научного управления.

Социология: анализ социальных групп и институтов выявляет 
их функции и противоречия. Но синтез создаёт целостную теорию 
общества, объясняющую его динамику.

Марксистская традиция особенно подчёркивала эту сторону: 
анализ отдельных категорий (товар, капитал, прибавочная 
стоимость) и их синтез в целостную систему.
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4.3. В междисциплинарных исследованиях
Современные научные вызовы невозможно решить в рамках 

отдельных дисциплин. Необходим именно диалектический под-
ход, соединяющий анализ и синтез.

Синергетика (Г. Хакен): анализ элементарных процессов в не-
линейных системах сочетается с синтезом целостной картины 
самоорганизации.

Теория сложности: анализ отдельных элементов сетей (узлов, 
связей) сочетается с синтезом системных моделей, объясняющих 
поведение сети как целого.

Искусственный интеллект: анализ данных и алгоритмов со-
провождается синтезом сложных когнитивных систем, которые 
имитируют человеческое мышление.

4.4. Практическое значение
Методологическое значение анализа и синтеза выходит далеко 

за пределы науки:
в педагогике — анализ усвоенных знаний и синтез целостной 

картины мира;
в политике — анализ социальных интересов и синтез про-

граммы действий;
в искусстве — анализ художественных элементов (сюжет, 

образ, композиция) и синтез их в художественное произведение.
Таким образом, анализ и синтез — это универсальные операции 

культуры мышления, без которых невозможны ни наука, ни 
искусство, ни общественная практика.

Итог главы:
Анализ и синтез в диалектической логике — это не просто 

инструменты, а универсальные формы познания, отражающие 
противоречивую и развивающуюся природу действительности.

Анализ раскрывает внутренние противоречия.
Синтез снимает их и создаёт новое целое.
Их единство образует фундаментальный метод науки, фило-

софии и практики.
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Глава 5. Индукция и дедукция
Структура главы
1.	 Введение: роль индукции и дедукции в истории логики
o	 Аристотель и зарождение логики.
o	 Новое время: Бэкон и Декарт.
o	 Кант и Гегель о взаимосвязи.
2.	 Индукция
o	 Определение и классическое понимание.
o	 Ограничения формально-логической индукции.
o	 Диалектический смысл: переход от единичного к 

общему.
o	 Примеры из науки и общества.
3.	 Дедукция
o	 Определение и классическое понимание.
o	 Ограничения формально-логической дедукции.
o	 Диалектический смысл: конкретизация общего 

через единичное.
o	 Примеры из науки и общества.
4.	 Единство индукции и дедукции
o	 Гегелевская критика формального противопос-

тавления.
o	 Маркс и метод «восхождения от абстрактного к кон-

кретному».
o	 Современные науки (естественные и социальные) 

как примеры диалектического использования.
5.	 Методологическое значение
o	 Научное исследование как органический процесс, 

сочетающий оба метода.
o	 Ошибки при одностороннем подходе (догматизм и 

эмпиризм).
o	 Индукция и дедукция как «движение мысли» в еди-

ном цикле познания.
Введение: роль индукции и дедукции в истории логики
1. Индукция и дедукция как фундаментальные способы 

мышления
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На протяжении всей истории философии мыслители искали 
ответ на вопрос: каким образом человек приходит к знанию? 
Какие пути ведут от наблюдения к истине? Ответом стали два 
универсальных метода — индукция и дедукция, которые, начи-
ная с античности, определяют лицо логики и науки.

•	 Индукция (от лат. inductio — наведение) означает 
движение мысли от единичного к общему, от множества фактов к 
обобщающему заключению.

•	 Дедукция (от лат. deductio — выведение) означает 
движение мысли от общего к частному, от общих принципов к их 
конкретным проявлениям.

Эти методы не являются просто техниками рассуждения: они 
отражают два взаимосвязанных направления познавательной 
деятельности.

2. Аристотель: истоки
Аристотель первым дал классическое определение индукции 

и дедукции (силлогизма). В его «Аналитиках» мы встречаем 
строгую формализацию дедукции: силлогизм, где из двух посылок 
логически следует заключение.

Индукция же у Аристотеля трактовалась шире, чем просто 
перечисление фактов: он видел в ней путь от опыта к знанию, 
от чувственного восприятия к разумному всеобщему. Именно 
поэтому Аристотель считал индукцию началом научного познания, 
а дедукцию — способом раскрытия того, что уже заключено в об-
щем понятии.

3. Новое время: Бэкон и Декарт
С развитием естествознания в XVII веке на первый план 

выходят две противоположные методологические программы.
•	 Фрэнсис Бэкон выдвинул принцип эмпирической ин-

дукции. В «Novum Organum» (1620) он писал: «Истинная индукция 
поднимается постепенно и осторожно от фактов к аксиомам». 
Для него индукция была оружием против схоластики, способом 
очистить науку от предрассудков и построить её на опыте.

•	 Рене Декарт, напротив, сделал ставку на дедукцию. В 
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«Рассуждении о методе» (1637) он утверждал: «Все знания вы-
водятся цепочкой простых и ясных положений». Для него наука 
должна опираться на самоочевидные аксиомы и дедуктивно раз-
вертывать из них систему знаний.

Таким образом, в Новое время оформились два противопо-
ложных направления — эмпиризм (индукция) и рационализм 
(дедукция).

4. Кант и Гегель: диалектический поворот
И. Кант показал ограниченность обеих односторонних ус-

тановок. Он различал аналитические суждения (форму дедукции), 
которые лишь «развивают» уже заключённое в понятии, и син-
тетические суждения априори, которые расширяют знание. Тем 
самым он впервые поставил вопрос о том, как возможно дви-
жение знания, выходящее за пределы эмпирического опыта и 
формальной логики.

Гегель сделал следующий шаг: он снял противоположность 
индукции и дедукции. В его системе это не два метода, а моменты 
единого процесса развития понятия. Индукция у него означает 
движение от единичного к общему через выявление сущностной 
связи, а дедукция — раскрытие общего в его конкретных прояв-
лениях.

Гегель писал: «Индукция и дедукция — это лишь разные выра-
жения одного и того же движения разума» [Гегель, 1971, т. 6, с. 
142].

5. Маркс и новое понимание
К. Маркс использовал этот диалектический подход в «Капи-

тале». Его метод — это не простая индукция или формальная 
дедукция, а движение от абстрактного к конкретному:

•	 от анализа отдельной категории (товар) к синтезу целой 
системы (капиталистическое производство);

•	 от частного факта к общему закону и обратно — от закона 
к объяснению частных фактов.

Таким образом, Маркс практически показал, что индукция и 
дедукция — не два отдельных пути, а единый диалектический 
цикл познания.
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6. Современность
Сегодня индукция и дедукция продолжают играть фунда-

ментальную роль:
•	 в естествознании (эксперимент и теория, данные и мо-

дели),
•	 в социальных науках (статистика и теоретические объяс-

нения),
•	 в информатике и искусственном интеллекте (машинное 

обучение как индукция, логические алгоритмы как дедукция).
Однако лишь в их органическом единстве, на диалектической 

основе, они становятся по-настоящему продуктивными.
§1. Индукция: её сущность, границы и диалектический 

смысл
1.1. Классическое понимание индукции
Индукция в традиционной логике определяется как движение 

от единичного к общему, от множества наблюдений к обобщению.
Простейший пример:
•	 Факт 1: металл А расширяется при нагревании.
•	 Факт 2: металл B расширяется при нагревании.
•	 Факт 3: металл C расширяется при нагревании. 

            Вывод: все металлы расширяются при нагревании.
Такое рассуждение является неполной индукцией, где вывод 

делается на основе конечного числа наблюдений.
Уже Аристотель видел в индукции начало познания: чув-

ственное восприятие даёт материал для всеобщих понятий. 
Однако классическая индукция имеет ряд ограничений.

1.2. Ограничения формально-логической индукции
1.	 Неполнота основания. Мы никогда не можем наблюдать 

все случаи. Поэтому вывод «все А обладают свойством Х» всегда 
остаётся вероятностным.

2.	 Опасность поспешных обобщений. Из ограниченного 
числа фактов делаются универсальные выводы («все лебеди 
белые» — пока не открыт чёрный лебедь).

3.	 Эмпирическая ограниченность. Формальная индукция 
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фиксирует только внешние признаки явлений, не проникая в их 
сущность.

Ф. Бэкон, развивая принцип индукции, предлагал систему 
«таблиц присутствия и отсутствия» для преодоления случайности. 
Но и его метод оставался в рамках эмпиризма.

1.3. Диалектическое понимание индукции
Диалектическая логика рассматривает индукцию не как 

простое «суммирование фактов», а как движение мысли от 
единичного к общему через выявление внутренней связи и 
сущности.

•	 Обобщение делается не на основании механического по-
вторения, а через раскрытие закономерности, лежащей в основе 
фактов.

•	 Индукция — это путь от явления к сущности, от внешнего 
к внутреннему, от случайного к необходимому.

Гегель писал: «Истинная индукция — это не простое 
перечисление, а проникновение к сущности явления» [Гегель, 1971, 
т. 6, с. 145].

1.4. Примеры из науки
•	 Физика: открытие закона всемирного тяготения Нью-

тоном не было простым суммированием фактов падения тел. 
Он выявил внутреннюю закономерность, которая объясняла и 
падение яблока, и движение планет.

•	 Химия: Менделеев при построении периодической таб-
лицы исходил из анализа свойств отдельных элементов. Но его 
индукция была не механическим суммированием, а раскрытием 
закономерной структуры материи.

•	 Биология: Дарвин, собрав массу фактов о видах, сделал 
индуктивный вывод о естественном отборе. Но это не было 
«чистой индукцией»: он выявил закон развития, который объяс-
нял многообразие жизни.

1.5. Примеры из социальных наук
•	 Экономика: Маркс начинал с анализа отдельного факта 

— товара. Но его индукция не ограничилась суммированием 
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примеров: он вскрыл внутреннее противоречие между потре-
бительной стоимостью и стоимостью, что позволило вывести 
закон стоимости.

•	 История: историк, анализируя отдельные события, выво-
дит общие закономерности эпохи. Но эти закономерности не 
являются «простым обобщением»: они фиксируют внутреннюю 
динамику общества.

1.6. Современный аспект
Сегодня диалектический смысл индукции проявляется осо-

бенно ясно в науках о сложности.
•	 В машинном обучении классическая индукция («вывод на 

основе множества примеров») часто оказывается недостаточной: 
алгоритмы работают только при выявлении внутренних связей 
данных.

•	 В системной биологии индукция невозможна без вы-
явления динамики целого организма, а не только статистических 
корреляций.

1.7. Методологическое значение
Диалектическая индукция:
•	 учит видеть за частными фактами их сущностное 

единство;
•	 предохраняет от эмпиризма и догматизма;
•	 открывает дорогу к дедукции, ибо выявленный закон 

требует последующей проверки и конкретизации.
Таким образом, индукция в диалектической логике — это путь 

от единичного к всеобщему через сущностное обобщение, а не 
механическая сумма фактов.

§2. Дедукция: её сущность, границы и диалектический 
смысл

2.1. Классическое понимание дедукции
Дедукция (от лат. deductio — выведение) — это движение 

мысли от общего к частному, от общих положений к их конкретным 
следствиям.

Классическая форма дедукции — силлогизм, разработанный 
Аристотелем.
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Пример:
•	 Все люди смертны. (общее положение)
•	 Сократ — человек. (единичный случай)
•	 Следовательно, Сократ смертен. (частный вывод)
В такой форме дедукция является строго логической 

процедурой: если посылки истинны, то истинным будет и за-
ключение.

2.2. Ограничения формальной дедукции
1.	 Зависимость от исходных посылок. Если они ложны или 

неполны, то и вывод будет ложным, хотя и формально правильным.
Пример: «Все лебеди белые; эта птица — лебедь; следовательно, 

она белая» (ошибка до открытия чёрных лебедей).
2.	 Отсутствие источника нового знания. Формальная де-

дукция лишь разворачивает то, что уже содержится в посылках. 
Она не даёт принципиально новых знаний.

3.	 Статичность. В формально-логическом понимании дедук-
ция фиксирует уже существующее знание, но не раскрывает 
процесс его развития.

2.3. Диалектическое понимание дедукции
Диалектическая логика рассматривает дедукцию не как «ме-

ханическое выведение частного из общего», а как процесс раз-
вертывания сущности в её многообразных формах.

•	 Общее не существует абстрактно; оно реально только через 
свои конкретные проявления.

•	 Дедукция — это движение мысли, в котором всеобщее 
становится единичным и тем самым подтверждает свою реаль-
ность.

Гегель писал: «Всеобщее есть не пустая абстракция, а то, что 
через себя порождает особенное и единичное» [Гегель, 1971, т. 6, с. 
152].

Таким образом, дедукция в диалектическом смысле — это 
не формальное «выведение», а процесс раскрытия общего в его 
конкретных проявлениях.

2.4. Примеры из науки
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•	 Физика: законы Ньютона выводятся на основе общих 
принципов механики и затем применяются к частным случаям 
(движение планет, падение тел). Здесь дедукция не механична: 
закон проверяется и уточняется в каждом конкретном при-
менении.

•	 Химия: открытый закон периодичности позволял пред-
сказывать свойства ещё не найденных элементов (Галлий, 
Германий, Скадий). Это пример дедукции, которая обретает силу 
именно благодаря сущностному закону.

•	 Биология: теория эволюции позволила дедуктивно 
объяснить факты строения организмов, которые ранее казались 
случайными.

2.5. Примеры из социальных наук
•	 Экономика: Маркс, выявив закон стоимости, дедуктивно 

показал, как он проявляется в цене, прибыли, ренте. Но его 
дедукция не была формальной: она исходила из реальных про-
тиворечий экономической системы.

•	 История: общие закономерности классовой борьбы 
позволяли объяснять и предсказывать конкретные исторические 
события.

2.6. Современный аспект
Сегодня дедукция проявляется:
•	 в математическом моделировании: из общих уравнений 

выводятся конкретные предсказания;
•	 в информатике: логические алгоритмы применяют общие 

правила к частным случаям;
•	 в социальном прогнозировании: из общих тенденций 

развития общества строятся сценарии будущего.
Но везде дедукция обретает силу только в единстве с ин-

дукцией: общие законы должны быть выведены из фактов, а сами 
факты проверяются через применение законов.

2.7. Методологическое значение
Диалектическая дедукция:
•	 раскрывает внутреннее богатство всеобщего через его 

конкретизацию;
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•	 показывает, что знание не является статичным, а разви-
вается;

•	 соединяет теорию и практику, общее и единичное.
В отличие от формальной дедукции, она не ограничивается 

«логическим выводом», а является движением реальной сущности 
в форме мысли.

§3. Единство индукции и дедукции
3.1. Классическое противопоставление
В истории философии долгое время индукция и дедукция 

рассматривались как противоположные и даже взаи-
моисключающие методы:

•	 эмпиризм (Бэкон, Локк) видел в индукции основной ис-
точник знания;

•	 рационализм (Декарт, Спиноза) делал ставку на дедукцию 
как на метод построения науки.

Эта полемика отражала ограниченность одностороннего под-
хода: эмпиризм сводил знание к сумме фактов, рационализм — к 
системе аксиом.

3.2. Гегель: снятие противоположности
Гегель впервые показал, что противопоставление индукции и 

дедукции формально.
•	 Индукция невозможна без дедукции: мы выявляем общее 

только потому, что уже располагаем некоторым «предварительным 
общим», с которым сопоставляем факты.

•	 Дедукция невозможна без индукции: общее, из которого 
мы выводим частное, само формируется через обобщение фактов.

Таким образом, оба метода образуют единый процесс 
движения понятия, в котором общее и единичное неразрывны.

Гегель писал: «Индукция и дедукция — это лишь различные 
стороны одного и того же движения разума, который от частного 
поднимается к общему и из всеобщего нисходит к частному» 
[Гегель, 1971, т. 6, с. 160].

3.3. Маркс: метод восхождения от абстрактного к кон-
кретному
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К. Маркс  в «Капитале» практически реализовал диалек-
тическое единство индукции и дедукции.

•	 Начало — анализ (индукция): изучение простейшей формы 
буржуазного общества — товара.

•	 Затем — синтез (дедукция): из категории товара выводится 
система категорий стоимости, денег, капитала, прибыли, ренты.

При этом каждый последующий шаг не просто «вывод» (как 
в формальной дедукции), а результат снятия противоречий, 
вскрытых на предыдущем уровне анализа.

Таким образом, метод Маркса — это не простая сумма индукции 
и дедукции, а их диалектическое единство в движении от 
абстрактного к конкретному.

3.4. Современная наука
Единство индукции и дедукции проявляется во всех областях 

современной науки:
•	 Физика: эксперимент (индукция) выявляет новые яв-

ления, теория (дедукция) объясняет их и предсказывает новые 
факты.

•	 Медицина: клинические наблюдения (индукция) при-
водят к формулированию гипотез, которые затем проверяются и 
конкретизируются в терапевтических схемах (дедукция).

•	 Информатика и ИИ: машинное обучение (индукция) 
выявляет закономерности в данных, а логические алгоритмы 
(дедукция) применяют их к новым ситуациям.

3.5. Методологический вывод
•	 Индукция без дедукции превращается в эмпиризм.
•	 Дедукция без индукции превращается в догматизм.
•	 Их единство образует диалектический метод, где:
o	 индукция поднимает от единичного к сущностному 

общему;
o	 дедукция раскрывает это общее в многообразии 

конкретных проявлений.
Именно поэтому диалектическая логика утверждает: индукция 

и дедукция — это не два разных метода, а две стороны единого 
процесса познания, соответствующего самой природе развития.
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§4. Методологическое значение единства индукции и 
дедукции для науки и практики

4.1. Единый цикл познания
Процесс познания в диалектической логике не сводится ни к 

индукции, ни к дедукции в их формальном виде. Истинное научное 
исследование есть единый цикл, включающий:

1.	 Накопление и анализ фактов (индукция).
2.	 Выявление закономерностей и формирование общих по-

нятий.
3.	 Применение этих понятий для объяснения и предсказания 

новых фактов (дедукция).
4.	 Проверка, уточнение и возможное преобразование ис-

ходных понятий на основе новых данных.
Таким образом, наука движется по спирали: от фактов к теории 

и от теории обратно к фактам.
4.2. Ошибки односторонности
•	 Эмпиризм (односторонняя индукция) ограничивает науку 

случайными наблюдениями, не доходя до сущности.
•	 Догматизм (односторонняя дедукция) подменяет иссле-

дование навязыванием фактам готовых схем.
История науки изобилует примерами таких ошибок: от 

алхимических «обобщений» на основе немногих опытов — до 
схоластической дедукции, строившей системы без связи с реаль-
ностью.

4.3. Единство методов в естествознании
•	 Физика: открытие квантовой механики стало возможным 

благодаря экспериментальным данным (индукция), но их ос-
мысление и дальнейшее развитие теории шло через строгие 
математические конструкции (дедукция).

•	 Химия: система Менделеева — пример того, как из обоб-
щения фактов (индукция) вырастает теория, которая затем де-
дуктивно предсказывает новые факты.

•	 Биология: теория эволюции Дарвина родилась из наб-
людений (индукция), но объяснительную силу обрела через закон 
естественного отбора (дедукция).
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4.4. Единство методов в социальных науках
•	 Экономика: Марксистский анализ — пример того, как 

единство индукции и дедукции позволило раскрыть законы ка-
питализма.

•	 История: факты не «говорят сами за себя», они требуют 
концептуального объяснения. Но и теория проверяется практикой 
исторических событий.

•	 Социология: статистические данные (индукция) обретают 
смысл только в свете теоретических моделей (дедукция).

4.5. Современные междисциплинарные примеры
•	 Информатика и ИИ: машинное обучение — индуктивный 

процесс, но оно требует дедуктивного закрепления в алгоритмах 
и логических структурах.

•	 Синергетика: исследование сложных систем невозможно 
без постоянного перехода от эмпирических наблюдений к общим 
теориям и обратно.

•	 Экология и глобальные исследования: факты изменения 
климата обретают значение только в рамках дедуктивных мо-
делей, которые в свою очередь уточняются новыми данными.

4.6. Практическое значение
Единство индукции и дедукции имеет огромное значение не 

только для науки, но и для повседневного мышления:
•	 врач ставит диагноз (индукция) и назначает лечение на ос-

нове общих принципов медицины (дедукция);
•	 инженер анализирует данные эксперимента (индукция) и 

строит проект с учётом законов физики (дедукция);
•	 политик или экономист делает выводы из фактов 

общественной жизни (индукция) и формулирует стратегию 
(дедукция).

4.7. Итог
Индукция и дедукция — это не два раздельных метода, а две 

стороны единого диалектического процесса познания. Их ор-
ганическое единство обеспечивает:

•	 раскрытие сущности за единичными фактами;
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•	 применение общих законов в конкретной практике;
•	 постоянное развитие теории и её проверку на опыте.
Именно в этом смысле диалектическая логика утверждает: ис-

тина есть процесс, в котором индукция и дедукция сливаются 
в движении понятия, раскрывающего реальность во всём её 
многообразии.

Глава 6.  Системный подход в логике развития
Введение
Вторая половина XX века стала временем глубоких перемен 

в науке и философии. Если классическая наука Нового времени 
строилась на принципах редукционизма — разложения сложного 
на простые элементы и объяснения целого через свойства этих 
элементов, — то в современном естествознании и гуманитарных 
дисциплинах утвердилось новое мировоззрение: системное мыш-
ление.

Редукционистская парадигма имела несомненные достижения: 
она позволила раскрыть законы механики, физики, химии, 
биологии на уровне элементарных взаимодействий. Однако 
постепенно становилось ясно, что многие явления невозможно 
объяснить только через сумму их частей. Жизнь организма не 
сводится к физико-химическим реакциям, общество не может 
быть понято как простая сумма индивидов, а сознание — как 
механическая совокупность ощущений.

На этом фоне формируется системный подход — направление, 
которое исходит из первичности целого, его структуры и 
организации. Термин «система» (от греч. σύστημα — целое, 
составленное из частей) приобретает методологическое значение: 
наука обращается к целостным образованиям, обладающим 
собственными свойствами, не сводимыми к свойствам элементов.

Диалектическая логика изначально содержала в себе этот 
принцип. Ещё Гегель настаивал, что истина — это целое, и что 
каждое явление следует понимать в его внутренней связи, раз-
витии и единстве противоположностей. Маркс, анализируя 
капиталистическое общество, исходил не из суммы отдельных 
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индивидов, а из системы производственных отношений, которая 
имеет собственные законы и динамику.

В XX веке эти идеи получили новое развитие:
•	 Людвиг фон Берталанфи разработал общую теорию систем 

(1950-е гг.), сформулировав принципы иерархии, целостности, 
открытости и самоорганизации.

•	 Кибернетика (Норберт Винер) показала универсальность 
процессов управления и обратной связи в биологических и со-
циальных системах.

•	 Синергетика (Герман Хакен, И. Пригожин) раскрыла 
закономерности самоорганизации и возникновения порядка из 
хаоса.

Все эти подходы подтвердили фундаментальную мысль диа-
лектики: развитие не есть простая сумма изменений отдельных 
частей, а процесс саморазвертывания целого, в котором про-
тиворечия выступают источником движения.

Таким образом, системный подход в науке можно рассматривать 
как современное выражение диалектической логики. Он во-
площает в методологии те принципы, которые философия сфор-
мулировала ещё в античности и развила в классическом немецком 
идеализме и марксизме: целостность, взаимосвязь, развитие, 
противоречие.

§1. Принципы системного подхода
1.1. Целое и часть
Главный принцип системного подхода — это примат целого 

над частью.
В классической науке считалось, что познание целого возможно 

через разложение его на элементы и изучение последних. 
Системное мышление утверждает обратное:

•	 часть получает смысл только в структуре целого;
•	 свойства элементов могут меняться в зависимости от 

системы, в которую они включены;
•	 целое обладает эмерджентными свойствами (от лат. emer-

gere — возникать), которых нет у отдельных элементов.
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Пример: атом водорода и атом кислорода по отдельности не 
обладают свойствами воды; лишь в их системном соединении 
возникает новая субстанция.

В философии эта идея соответствует диалектической 
категории «целое и часть», которую Гегель рассматривал в логике 
сущности.

1.2. Структура и функция
Система — это не просто множество элементов, а структура, 

т.е. способ их упорядоченной связи.
•	 Структура определяет устойчивость системы.
•	 Функция отражает роль каждого элемента в поддержании 

целого.
Например, в организме сердце, лёгкие и нервная система 

— это не просто органы, а функциональные элементы единой 
структуры, обеспечивающей жизнь.

Таким образом, «структура» и «функция» образуют диалек-
тическое единство: изменения функции приводят к изменению 
структуры, а перестройка структуры определяет новые функции.

1.3. Иерархия и уровни организации
Каждая система включена в более широкую систему и сама 

может быть представлена как целое, состоящее из подсистем. Это 
принцип иерархии:

•	 клетка — орган — организм — популяция — биосфера;
•	 индивид — семья — сообщество — общество — циви-

лизация.
Иерархичность систем указывает на то, что развитие про-

исходит не изолированно, а через взаимодействие разных уровней 
организации. Этот принцип тесно связан с диалектической ка-
тегорией «общее, особенное и единичное».

1.4. Открытость и динамика систем
Современная наука утверждает, что любая реальная система 

открыта: она обменивается с внешней средой веществом, энер-
гией, информацией.

•	 Закрытые системы — лишь идеализация.
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•	 Открытость объясняет устойчивость: организм живёт 
только потому, что находится в обмене с окружающей средой.

С открытостью связана и динамичность систем: они не 
статичны, а развиваются, самоорганизуются, переходят из одного 
состояния в другое.

Именно здесь вступает в силу принцип диалектики: развитие 
как борьба противоположностей и переход количественных 
изменений в качественные.

1.5. Итог
Таким образом, основные принципы системного подхода 

— целостность, структурность, иерархичность, открытость 
и динамичность — являются не только научными, но и 
философскими категориями. Они выражают диалектические за-
коны в современной форме.

Системное мышление — это диалектическая логика, при-
менённая к реальности сложных объектов.

§2. Системное мышление и диалектика
2.1. Системность как воплощение диалектических категорий
Системный подход не является чем-то принципиально внешним 

для философии: он органично продолжает её диалектическую 
традицию.

•	 Целое и часть — ключевая категория диалектики, ко-
торая в системном подходе выражается через анализ иерархий, 
взаимосвязей и эмерджентности.

•	 Сущность и явление — диалектическая пара, которая 
отражается в различении глубинной структуры системы и её 
внешних проявлений.

•	 Необходимость и случайность — в системах выражаются 
как стабильность и флуктуации, ведущие к бифуркациям.

Таким образом, системное мышление является конкретизацией 
диалектических принципов в современной научной парадигме.

2.2. Противоречие как источник системного развития
Диалектика утверждает: противоречие — источник всякого 

движения и развития.
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В системных теориях это проявляется так:
•	 в биологии — в напряжении между наследственностью и 

изменчивостью;
•	 в социологии — в конфликте интересов внутри общества;
•	 в физике — в единстве порядка и хаоса, устойчивости и 

нестабильности.
Например, И. Пригожин в теории диссипативных структур 

показал, что устойчивые состояния систем возникают именно на 
основе неустойчивости, через борьбу флуктуаций и порядка. Это 
— современная научная форма диалектической идеи «единства и 
борьбы противоположностей».

2.3. Развитие и самоорганизация
Диалектика трактует развитие как процесс, в котором:
1.	 накапливаются количественные изменения,
2.	 достигается «порог»,
3.	 совершается качественный скачок.
В системных науках это подтверждается:
•	 физика и химия — фазовые переходы (вода → лёд; газ → 

плазма);
•	 биология — эволюционные скачки, мутации и появление 

новых видов;
•	 социология — революции, которые представляют собой 

качественный перелом в системе общественных отношений.
Современные теории самоорганизации (синергетика, теория 

катастроф) фактически являются научной конкретизацией диа-
лектической категории развития.

2.4. Закон перехода количества в качество
В системном подходе он выражается в феномене бифуркации — 

моменте, когда система, накапливая количественные изменения, 
достигает критической точки и переходит в новое состояние.

Примеры:
•	 нагревание воды до 100 °C → пар;
•	 накопление социальных противоречий → революция;
•	 перегрузка сети → её структурный распад.
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Таким образом, системный анализ подтверждает универсаль-
ность диалектического закона.

2.5. Закон отрицания отрицания
Современная наука фиксирует и этот закон:
•	 в биологии — смена поколений;
•	 в истории — циклы культур и цивилизаций;
•	 в экологии — смена биогеоценозов (лес после пожара → 

восстановление экосистемы на новой основе).
Всё это — конкретные формы «снятия» (aufheben) старого 

новым, при сохранении существенного и преодолении ограни-
ченного.

2.6. Итог
Системное мышление и диалектика совпадают в главном:
•	 мир рассматривается как целостность;
•	 развитие понимается как результат внутренних противо-

речий;
•	 устойчивость и порядок не даны раз и навсегда, а рождаются 

из динамики.
Системный подход — это современное научное выражение 

диалектической логики.
§3. Примеры применения системного подхода
3.1. В естественных науках
Физика.
Современная физика рассматривает природу как иерархию 

взаимосвязанных систем: от элементарных частиц до космо-
логических структур.

•	 В квантовой механике элементарные частицы понимаются 
не как «точки», а как части сложных полей, связанных в систему.

•	 В астрофизике галактики рассматриваются как самоор-
ганизующиеся системы, чья динамика определяется взаимо-
действием множества элементов и полей.

Биология.
Системный подход особенно ярко проявляется в биологии:
•	 организм понимается как единая система, где все органы и 

клетки функционируют во взаимной зависимости;
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•	 экология рассматривает биосферу как сложную дина-
мическую систему, где изменение одной популяции ведёт к пере-
стройке всей сети взаимодействий;

•	 генетика показывает, что гены работают не изолированно, 
а в «сетях», регулирующих процессы развития и наследственности.

Химия.
Периодическая система Д. И. Менделеева — образец системного 

мышления: элементы расположены не как изолированные 
вещества, а как целостная система, где каждый член определяется 
своей позицией и отношением к другим.

3.2. В социальных науках
История.
Исторические процессы нельзя понять, рассматривая лишь 

отдельных деятелей или события. Только системный анализ — 
как у Маркса — позволяет увидеть, что «индивиды делают свою 
историю, но в определённых общественных условиях».

Экономика.
Экономика — это система отношений, а не сумма отдельных 

сделок. Современные кризисы демонстрируют: локальные сбои 
(например, на финансовых рынках) способны обрушить всю 
мировую систему. Это наглядно подтверждает принцип взаи-
мосвязанности и целостности.

Социология.
Общество — это система институтов и норм, где каждый эле-

мент (семья, школа, экономика, государство) выполняет свою 
функцию, а кризис одной сферы отражается на других. Здесь диа-
лектика проявляется как противоречие интересов классов, групп 
и индивидов.

3.3. В философии и междисциплинарных исследованиях
Философия науки.
Системное мышление стало фундаментом новой методологии, 

преодолевающей как редукционизм, так и наивный холизм. Оно 
воплотило диалектическую установку на рассмотрение явлений в 
развитии и во взаимной связи.
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Этика и культура.
Этические нормы и культурные традиции функционируют 

как элементы целостной системы духовной жизни общества. Их 
кризис или трансформация связаны с изменениями в социальной 
структуре в целом.

Междисциплинарные исследования.
Системный подход стал ядром синергетики, кибернетики, 

теории сложности, теории катастроф. Именно он позволяет ин-
тегрировать данные естественных и социальных наук, создавая 
единое поле познания.

3.4. Итог
Примеры из различных областей показывают:
•	 системный подход универсален;
•	 он раскрывает внутренние законы самоорганизации и раз-

вития;
•	 он не заменяет, а углубляет и конкретизирует диалекти-

ческую логику.
Если классическая диалектика была философской теорией 

целостности, то системное мышление стало её научным во-
площением в эпоху постнеклассической науки.

§4. Методологическое значение системного подхода
4.1. Системное мышление как современная форма диалектики
Системный подход показал, что научное познание невозможно 

без учёта целостности, взаимосвязанности и развития. Эти три 
принципа полностью совпадают с фундаментальными законами 
диалектики.

•	 Целостность соответствует категории «целое и часть».
•	 Взаимосвязь выражает принцип «всеобщей связи явлений», 

сформулированный ещё в классической философии.
•	 Развитие — это центральная категория диалектической 

логики, понимаемая как самодвижение системы через противо-
речия.

Таким образом, системное мышление стало формой, в которой 
диалектическая логика вошла в ткань современной науки.
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4.2. Преодоление редукционизма и догматизма
Методологическая ценность системного подхода состоит в 

том, что он помогает преодолеть:
•	 Редукционизм, сводящий сложное к простому и игнори-

рующий новые качества целого.
•	 Догматизм, навязывающий готовые схемы без учёта 

реальной динамики систем.
Вместо этого утверждается принцип: каждая система должна 

изучаться в движении, во взаимодействии и в исторической 
перспективе.

4.3. Единство анализа и синтеза
Системное мышление соединяет два метода:
•	 Анализ, позволяющий выявить элементы и их функции.
•	 Синтез, раскрывающий целое и его эмерджентные 

свойства.
Без их органического сочетания наука оказывается либо в пле-

ну эмпиризма, либо в плену схоластики.
4.4. Применение в науке и практике
•	 В естествознании системный подход позволяет ин-

тегрировать физику, химию, биологию и экологию в рамках еди-
ной парадигмы самоорганизации.

•	 В социальных науках он помогает понять общество как це-
лостный организм, что особенно важно в условиях глобализации.

•	 В философии он служит мостом между различными 
областями знания, сохраняя критический и творческий дух диа-
лектики.

•	 В практике управления, инженерии, медицины, экологии 
системное мышление стало незаменимым инструментом, 
позволяющим предвидеть последствия решений и находить ус-
тойчивые стратегии.

4.5. Перспективы и ограничения
Системный подход — не абсолютный метод, а ступень в раз-

витии логики и науки. Его сила в том, что он:
•	 универсализирует диалектику в форме современной науч-

ной методологии;
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•	 открывает новые горизонты для междисциплинарных ис-
следований;

•	 требует постоянного уточнения и развития, чтобы не пре-
вратиться в догму.

Ограничение системного подхода в том, что он может быть 
чрезмерно формализован и утратить живую диалектическую 
глубину. Поэтому его подлинное значение раскрывается только 
тогда, когда он опирается на философскую основу диалектики.

4.6. Итог
Системный подход — это не просто «одна из методологий». 

Это универсальная логика современного научного мышления, ор-
ганично связанная с диалектической традицией.

•	 Он подтверждает, что диалектика — не абстрактная 
спекуляция, а реальная логика природы, общества и мышления.

•	 Он показывает, что познание возможно только как дви-
жение от частей к целому и от целого к частям.

•	 Он открывает путь к новой культуре мышления, где каждая 
идея осмысляется во взаимосвязи и развитии.
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•	 Луман Н. Социальные системы.
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Глава 7. Диалектический метод и его отличие от догматизма 
и эклектики

Предисловие
В истории философии и науки диалектический метод не раз 

противопоставлялся двум крайностям мышления — догматизму 
и эклектике. Первая крайность фиксирует мысль на застывших 
положениях, превращает живую истину в мёртвую схему. Вторая 
крайность размывает системность, заменяя анализ и синтез 
поверхностным смешением разнородных идей.

Диалектика как метод развития утверждает: истина — это 
не «готовая сумма», а процесс самодвижения и саморазвития. 
Её сущность в том, чтобы раскрывать внутренние противоречия 
явлений, видеть целое в его изменении, в его связи с другими 
целыми. Поэтому диалектический метод — это не «середина» 
между догматизмом и эклектикой, а их подлинное преодоление.

1. Диалектический метод как метод развития
Диалектический метод основан на трёх базовых принципах:
1.	 Противоречие как источник движения. Никакое явление 

не остаётся в покое: его развитие вызвано борьбой внутренних 
противоположностей.

2.	 Единство анализа и синтеза. Диалектика требует не только 
расчленять объект на стороны (анализ), но и восстанавливать 
целостность (синтез).

3.	 Историзм и процессуальность. Всё существующее имеет 
историю, стадиальность, генезис. Мышление должно воспро-
изводить развитие объекта — от простого к сложному, от абс-
трактного к конкретному.

Таким образом, диалектический метод — это мышление в 
категориях становления. Он избегает крайностей: с одной сто-
роны, абсолютизации готовых форм (догматизм), с другой — 
произвольного соединения разнородных элементов (эклектика).

2. Догматизм как антипод диалектики
Догматизм — это методологическая установка, при которой 

знание воспринимается как раз и навсегда данное. 
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Его признаки:
•	 Статичность: игнорирование развития явлений.
•	 Абсолютизация частных истин: превращение относи-

тельного знания в «вечное».
•	 Отрицание противоречий: противоречие рассматривается 

как ошибка мышления, а не как источник развития.
Пример из науки: в физике XVII века ньютоновская механика 

рассматривалась как абсолютная истина. В начале XX века это 
стало тормозом для понимания квантовых и релятивистских 
явлений.

Пример из обществознания: догматическое толкование 
марксизма в XX веке (как «завершённого учения») препятствовало 
его творческому развитию, сводя диалектику к набору формул.

3. Эклектика как «ложная альтернатива»
Эклектика — противоположный тип ошибки мышления. Её 

суть: механическое соединение разнородных идей без выявления 
их внутренней связи.

Признаки эклектики:
•	 Поверхностное соединение элементов: «и то верно, и это 

верно», но без объяснения их соотношения.
•	 Отсутствие системности: знания складываются в хао-

тичную мозаику.
•	 Слабость анализа: противоречие замазывается, а не рас-

крывается.
Пример из философии: в античности стоики пытались 

соединить элементы различных учений (Сократа, Гераклита, 
Аристотеля), но без внутреннего методологического принципа — 
это привело к догматическо-эклектическому компромиссу.

Пример из современности: попытки синтезировать 
квантовую механику и восточную мистику в «популярной фи-
лософии» без строгого анализа — типичная эклектика.

4. Сравнительный анализ
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5. Иллюстрации из науки и практики
1.	 Физика:
o	 Диалектика: синтез ньютоновской механики и ре-

лятивистской физики → понимание ограниченной применимости 
каждой.

o	 Догматизм: отрицание теории относительности 
как «ереси».

o	 Эклектика: «всё относительно» в бытовом смысле 
— искажённое смешение идей.

2.	 Биология:
o	 Диалектика: теория эволюции как процесс через 

борьбу   противоположностей (наследственность ↔ изменчивость).
o	 Догматизм: креационизм, утверждающий неиз-

менность видов.
o	 Эклектика: сочетание дарвинизма и мистических 

концепций «жизненной силы».
3.	 Социальные науки:
o	 Диалектика: понимание государства как исто-

рической формы, возникающей и исчезающей.
o	 Догматизм: государство как «вечный институт».
o	 Эклектика: поверхностное соединение либеральных 

и авторитарных моделей без анализа их исторической природы.
Заключение
Диалектический метод — это живая логика развития, которая 

Характеристика Диалектика Догматизм Эклектика 
Отношение к 
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преодолевает как догматизм (мёртвую статику), так и эклектику 
(хаотичное смешение).

•	 Догматизм убивает развитие истины.
•	 Эклектика подменяет развитие случайными комбина-

циями.
•	 Диалектика раскрывает необходимость, связь, внутреннюю 

логику движения.
Этим и объясняется её уникальная роль как методологии 

критического и творческого мышления.
Литература
1.	 Гегель Г. Наука логики. — М.: Мысль, 1970.
2.	 Маркс К. Капитал. Т. 1. — М.: Политиздат, 1960.
3.	 Ленин В. И. Философские тетради. — М.: Политиздат, 1972.
4.	 Энгельс Ф. Анти-Дюринг. — М.: Политиздат, 1966.
5.	 Современные исследования по методологии науки и 

философии.
Итоги Раздела II. Методы диалектического мышления
Раздел II показал, что диалектическая логика — это не только 

теория категорий, но и метод мышления, который способен 
организовать исследование в науке, философии и практике.

1. Метод анализа и синтеза
•	 Анализ позволяет разложить объект на элементы.
•	 Синтез восстанавливает целостность.
•	 Их диалектическое единство делает возможным 

адекватное понимание сложности мира.
2. Индукция и дедукция
•	 Индукция выявляет общее из единичных фактов.
•	 Дедукция разворачивает общее в систему следствий.
•	 В диалектическом методе они взаимопроникают: 

индукция несёт элементы дедукции, а дедукция — опирается на 
эмпирический базис.

3. Системный подход
•	 Познание должно рассматривать объект не изолированно, 

а как часть системы.
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•	 Системность предполагает учёт связей, функций, уровней 
организации.

•	 Диалектический метод и современная наука (синергетика, 
теория систем) здесь совпадают.

4. Диалектика против догматизма и эклектики
•	 Догматизм застывает в готовых формулах и подавляет 

развитие.
•	 Эклектика смешивает идеи без внутреннего принципа.
•	 Диалектика преодолевает обе крайности: она раскрывает 

внутреннюю необходимость, показывает целое в движении.
Итоговый вывод
Методы диалектического мышления — это не набор приёмов, а 

логика развития, которая обеспечивает адекватность познания. 
Они учат мыслить:

•	 процессуально, а не статично;
•	 системно, а не фрагментарно;
•	 критически и творчески, а не догматично или эклектично.
Раздел III. Логическое и историческое
Предисловие
Вопрос о соотношении логического и исторического занимает 

центральное место в диалектической логике. Он затрагивает не 
только методологию научного познания, но и саму сущность 
философского мышления. Ведь познание всегда разворачивается 
во времени: оно имеет историю, стадии, противоречия. Но в 
то же время логика стремится воспроизвести объект не как 
хронологическую последовательность фактов, а как внутренне 
необходимую систему.

Историческое отражает процесс возникновения, становления и 
развития явления. Оно связано с временной последовательностью, 
с реальными этапами движения объекта. Например, в биологии 
историческое — это эволюция видов, в обществознании — раз-
витие форм хозяйства, государства, культуры.

Логическое, напротив, стремится воспроизвести структуру 
объекта как целого. Оно выявляет внутренние связи, необходимые 
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отношения, законы, которые действуют сквозь все исторические 
стадии. Логическая реконструкция не повторяет историю бук-
вально, но воспроизводит её в «снятой» форме.

Гегель писал, что «логическое есть историческое, взятое в его 
необходимости» [1]. Маркс, следуя этой линии, показывал, что 
научный анализ должен отличать историческое движение яв-
лений и их логическую структуру, но при этом видеть их не-
разрывное единство. В «Капитале» он подчёркивал, что «метод 
восхождения от абстрактного к конкретному» воспроизводит не 
хронологию, а внутреннюю логику развития капиталистического 
производства.

Таким образом, проблема логического и исторического — это 
проблема метода научного анализа. Она требует от исследователя 
умения различать:

•	 историю как реальный процесс во времени;
•	 историю как концептуальную реконструкцию;
•	 логику как выражение необходимой структуры этого 

процесса.
Значение этого вопроса выходит далеко за рамки философии. 

В современной науке — от физики до социологии — постоянно 
встаёт задача: как совместить историческое исследование (ге-
незис, хронология, эмпирические факты) с логическим анализом 
(структура, законы, модели).

Поэтому раздел «Логическое и историческое» имеет не только 
теоретический, но и методологический смысл: он учит мыслить 
одновременно во времени и в системе, соединять генезис и струк-
туру, видеть историю как логику, а логику как «снятую историю».

Литература (базовые источники к предисловию):
1.	 Гегель Г. Наука логики. — М.: Мысль, 1970.
2.	 Маркс К. Капитал. Т. 1. — М.: Политиздат, 1960.
3.	 Ленин В. И. Философские тетради. — М.: Политиздат, 1972.
4.	 Ильенков Э. В. Диалектика абстрактного и конкретного. — 

М.: Политиздат, 1960.
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Глава 8. Принцип историзма
Предисловие
Одним из краеугольных камней диалектической логики 

является принцип историзма. Его сущность состоит в том, что 
ни одно явление не может быть понято в своей неподвижной, 
застывшей форме: оно необходимо должно рассматриваться в 
движении, изменении, развитии, т.е. в его истории. Историзм 
требует, чтобы предмет изучался не только в его актуальном сос-
тоянии, но и в генезисе — через прошлое и тенденции будущего.

Противоположностью историзма выступает метафизика, 
которая абсолютизирует «готовое» состояние вещей, расс-
матривает категории и формы как вечные и неизменные. Такой 
взгляд приводит к догматизму, неспособности уловить живую 
ткань развития. Именно поэтому принцип историзма стал ключом 
к пониманию и природы, и общества, и самого процесса мышления.

1.1. Сущность принципа историзма
Историзм утверждает:
•	 всё, что существует, возникает и развивается;
•	 нет вечных, неизменных сущностей — каждый объект 

имеет начало, стадии развития и конец;
•	 понимание явления возможно только через раскрытие его 

истории.
Философский смысл историзма можно выразить формулой: 

«Бытие есть становление».
Историзм в диалектике означает:
•	 отказ от абсолютизации фиксированных состояний;
•	 понимание противоречия как внутреннего механизма 

изменения;
•	 рассмотрение процесса как единства «того, что есть», и 

«того, что становится».
Таким образом, историзм является не только принципом 

философии, но и всеобщим требованием к научному познанию.
1.2. Историзм у Гегеля
В «Науке логики» Гегель утверждал: истина есть процесс. Он 

резко возражал против понимания истины как неподвижного 
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результата, подчеркивая, что истина всегда включает движение, 
развитие, снятие противоречий.

•	 Для Гегеля историческое движение не было простым рядом 
событий, а выражало внутреннюю необходимость развития идеи.

•	 Его система логики — это не набор «вечных» категорий, а 
их историческое движение: от бытия к сущности, от сущности к 
понятию.

•	 Противоречие у Гегеля — не ошибка мышления, а движущая 
сила развития понятий.

Таким образом, историзм у Гегеля предстает как философская 
основа диалектики: категории логики не даны раз и навсегда, они 
вырастают одна из другой, отражая внутреннюю историю мысли 
и мира.

1.3. Историзм у Маркса
Маркс сделал решающий шаг, «перевернув» гегелевскую идею: 

если у Гегеля историзм имел идеалистическую форму, то у Маркса 
он становится материалистическим.

•	 Экономические категории (товар, стоимость, капитал) 
у Маркса — это не вечные сущности, а исторические формы, 
свойственные только определённым общественным способам 
производства.

•	 Каждая категория имеет начало, развитие и исчезновение. 
Так, товар как форма отношений существует только там, где раз-
вит обмен, и исчезает при переходе к иной системе хозяйства.

•	 «Буржуазные отношения производства — последняя анта-
гонистическая форма… но антагонизм, возникающий из условий 
жизни общества, в то же время есть условие его разрешения» 
(«Капитал»).

Таким образом, Маркс    радикализировал принцип историзма: 
он превращается у него в метод анализа общества. Понять общество 
— значит вскрыть его генезис, противоречия и исторические 
тенденции.

1.4. Историзм как метод науки
Принцип историзма универсален и применяется во всех 

областях знания:
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1.	 Биология
o	 Теория эволюции Дарвина показала: понять вид не-

возможно вне его истории.
o	 Генетика и эволюционная биология раскрывают 

изменчивость как основу живого.
2.	 Физика
o	 Понимание материи изменялось: от античных ато-

мов Демокрита → к механике Ньютона → к квантовой физике и 
теории относительности.

o	 Материя не воспринимается как вечная «суб-
станция», а как исторически раскрывающаяся структура.

3.	 Социальные науки
o	 Государство, право, культура, мораль — все это 

имеет историю становления.
o	 Анализ институтов невозможен без выявления их 

происхождения и изменения.
4.	 Медицина и техника
o	 Болезни изучаются как процессы развития 

(патогенез).
o	 Технические системы понимаются как исторически 

изменяющиеся: от паровой машины до цифровых технологий.
Таким образом, историзм — это метод науки в целом.
1.5. Современное значение принципа историзма
В XX–XXI вв. принцип историзма получил новые подтверждения:
•	 Науки о сложности (И. Пригожин, синергетика): мир 

рассматривается как система неустойчивостей, переходов и 
эволюционных изменений.

•	 Глобализация: социальные процессы невозможно понять 
без их истории — от индустриализации до цифровой революции.

•	 Экология и климатология: глобальные изменения климата 
раскрываются через историческую динамику взаимодействия 
общества и природы.

•	 Искусственный интеллект: развитие алгоритмов 
де-монстрирует исторический процесс усложнения — от 
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формальной логики к нейросетям и машинному обучению. Таким 
образом, историзм стал не только философским принципом, но и 
универсальной парадигмой научного мышления.

1.6. Заключение
Принцип историзма утверждает:
•	 реальность подлинно понятна только в её развитии;
•	 история предмета — ключ к его сущности;
•	 без историзма любая наука превращается в догму.
Историзм — это методологический фундамент диалектической 

логики. Он соединяет логику и действительность, учит мыслить 
процессуально, а не статично, видеть становление там, где поверх-
ностный взгляд видит лишь неподвижность.

Гегель писал: «Истина есть процесс». Маркс добавил: «Истина 
всегда конкретна». В совокупности эти положения выражают 
смысл историзма: мыслить — значит мыслить историю, а пос-
тигать историю — значит открывать её логику.

 Литература
1.	 Гегель Г. Наука логики. — М.: Мысль, 1970.
2.	 Маркс К. Капитал. Т. 1. — М.: Политиздат, 1960.
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7.	 Современные исследования по философии науки и 
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Резюме главы
Принцип историзма утверждает, что ничто не дано раз и 

навсегда: каждое явление должно рассматриваться в становлении, 
развитии и изменении.

•	 У Гегеля историзм выражается как логика становления 
понятий: истина есть процесс.

•	 У Маркса он получает материалистическое основание: 



85ДИАЛЕКТИЧЕСКАЯ ЛОГИКА: теория и метод

социальные и экономические формы рассматриваются как 
исторически преходящие.

•	 В науке историзм проявляется в эволюционной биологии, 
геологии, физике, медицине, социальных дисциплинах.

•	 В современности он подтверждается теориями сложности, 
глобальными социальными и экологическими процессами, 
развитием техники и ИИ.

Вывод: историзм является фундаментом диалектической 
логики и универсальным принципом научного мышления. 
Он позволяет избегать догматизма, видеть в реальности не 
фиксированные состояния, а процесс становления и развития.

Глава 9. Концептуальная и реальная история
Предисловие
Историзм в диалектической логике требует различать два 

взаимосвязанных, но не тождественных уровня: реальную ис-
торию и концептуальную историю. Первая представляет собой 
фактический ход событий и процессов в объективной реальности, 
вторая — их логическую реконструкцию в мышлении, в системе 
понятий.

Без осмысления этой двойственности невозможно ни научное 
объяснение мира, ни адекватная теория познания. Вопрос о 
соотношении этих двух уровней особенно обострился в немецкой 
классической философии (Гегель), получил материалистическое 
развитие у Маркса и Энгельса, а сегодня обретает новое измерение 
в свете достижений естественных и социальных наук.

1. Реальная история
Реальная история — это объективное становление вещей и 

явлений. Она разворачивается независимо от человеческого соз-
нания.

Примеры:
•	 В природе — геологические эпохи, эволюция жизни, 

космологическое развитие Вселенной.
•	 В обществе — смена общественно-экономических фор-

маций, культурные революции, трансформация политических 
институтов.
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•	 В науке — возникновение теорий, открытий, школ в опре-
делённой исторической ситуации.

Реальная история всегда конкретна, она включает множество 
случайностей. Но в ней действуют и законы — необходимость, 
раскрываемая наукой.

2. Концептуальная история
Концептуальная история — это движение категорий и понятий, 

посредством которых мышление воспроизводит объективное 
развитие.

•	 У Гегеля логика — это не абстрактная формальная система, 
а «движение самого содержания», где каждое понятие рождается 
из противоречия предшествующего.

•	 У Маркса метод восхождения от абстрактного к конкретному 
позволяет реконструировать целостность социальной системы. 
Он начинает с анализа товара — простейшей абстракции, и шаг за 
шагом воссоздаёт капитализм как целое.

Концептуальная история не совпадает с летописным из-
ложением. Она есть снятая история — история, отражённая в 
логике.

3. Диалектическая связь реальной и концептуальной 
истории

•	 Не тождественность. Реальная история богаче и много-
образнее, чем любая её схема.

•	 Единство. Концептуальная история не произвольна: она 
опирается на объективное развитие.

•	 Опасности крайностей.
o	 Эмпиризм растворяется в фактах, теряя смысловую 

логику.
o	 Догматизм абсолютизирует схему, отрывая её от ре-

альности.
•	 Истинная диалектика. Истинное знание — это адекватность 

концептуальной реконструкции реальному процессу в его 
необходимости.



87ДИАЛЕКТИЧЕСКАЯ ЛОГИКА: теория и метод

4. Естественные науки
1.	 Физика.
o	 Реальная история: развитие материи от элемен-

тарных частиц до космоса.
o	 Концептуальная история: эволюция понятий — от 

атомизма  Демокрита до квантовой механики и космологии.
o	 Важный пример — противоречие квантовой 

механики и теории относительности: концептуальные модели 
пока не объединены, но реальность едина.

2.	 Биология.
o	 Реальная история: происхождение видов, эволюция 

жизни.
o	 Концептуальная история: теория Дарвина, затем 

синтетическая теория эволюции, которая объединяет генетику и 
экологию.

o	 Здесь особенно видно, что концептуальная система 
отстаёт, но постепенно догоняет реальные процессы.

3.	 Геология и экология.
o	 Реальная история Земли: тектоника плит, фор-

мирование климата.
o	 Концептуальная история: теория Лайеля, совре-

менные модели глобального климата.
5. Социальные науки
1.	 Экономика.
o	 Реальная история: становление капитализма в Ев-

ропе.
o	 Концептуальная история: «Капитал» Маркса, где 

показаны внутренние законы этой системы.
2.	 История.
o	 Реальная история: смена государств, войн, культур.
o	 Концептуальная история: философия истории (Ге-

гель, Тойнби), марксистская концепция формаций.
3.	 Политика и культура.
o	 Реальная история: развитие политических ин-

ститутов.
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o	 Концептуальная история: теория демократии, тео-
рия  модернизации, постколониальные исследования.

6. Итог
Реальная и концептуальная история находятся в диа-

лектическом единстве.
•	 Реальная история — субстрат.
•	 Концептуальная история — форма воспроизведения.
•	 Истинное знание возникает тогда, когда в логической фор-

ме воспроизводится сущность реального процесса.
Гегель писал: «Истина есть целое» [1]. Маркс уточнял: «Наука 

должна раскрыть внутренний закон движения» [2].
Тем самым диалектическая логика требует соединять фак-

тическую историю с логическим анализом, избегая и редукции к 
фактам, и догматизации схем.

Литература
1.	 Гегель Г. Наука логики. — М.: Мысль, 1970.
2.	 Маркс К. Капитал. Т. 1. — М.: Политиздат, 1960.
3.	 Маркс К. Грундриссе. — М.: Изд-во соц.-экон. лит., 1953.
4.	 Ленин В. И. Философские тетради. — М.: Политиздат, 1972.
5.	 Современные исследования по философии науки, истории 

и методологии.
Глава 10. Тождество и различие логического и истори-

ческого
1. Сущность тождества логического и исторического
Тождество логического и исторического означает, что всякая 

логическая конструкция имеет своим источником и основанием 
реальный исторический процесс. Категории, понятия и тео-
ретические системы не существуют в отрыве от истории — они 
являются результатом переработки исторического материала в 
мышлении.

•	 Историческое — это процесс становления объекта в его 
реальном развитии, включая зарождение, становление, кризисы 
и исчезновение.

•	 Логическое — это воспроизведение этого развития в сис-
теме понятий, категорий, теоретических связей.
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Таким образом, логика не есть «чистое» построение сознания, 
а объективно опосредованное отражение исторического процесса.

Гегель писал: «Логическое есть лишь духовное выражение 
исторического» [Гегель, Наука логики]. Маркс дополнял: «Метод 
восхождения от абстрактного к конкретному есть лишь способ 
воспроизвести в мышлении реальный процесс, совершённый ис-
торически» [Маркс, Грундриссе].

2. Различие логического и исторического
Наряду с тождеством существует и различие. Историческое и 

логическое не совпадают напрямую:
1. Хронологическая история ≠ логическая последовательность.
Исторически явления могут возникать в одной последо-

вательности, а в логике они воспроизводятся в иной, обусловленной 
внутренней необходимостью.

Пример: в истории математики понятие отрицательных чисел 
появилось сравнительно поздно, но в логической структуре 
арифметики они следуют непосредственно из понятия числа.

2.Логическое — преобразованное историческое. Оно очищено 
от случайного, второстепенного, эмпирического и удерживает 
лишь существенное и необходимое.

Пример: реальная история возникновения капитализма 
в разных странах различна (Италия, Голландия, Англия), но 
логика капиталистического производства у Маркса дана как уни-
версальная модель.

1.	 История — это процесс в многообразии фактов, логика — 
их «снятая форма».

Таким образом, различие выражает невозможность свести од-
но к другому механически.

3. Гегель о логическом и историческом
У Гегеля диалектика достигает понимания того, что ис-

торическое развитие понятий и их логическая связь тождественны 
в своей основе.

•	 Логика у него есть «движение понятий», которое воспро-
изводит процесс истории духа.
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•	 История науки и культуры предстает как последовательное 
проявление этой логики.

В «Феноменологии духа» Гегель показал, как «история соз-
нания» от чувственного восприятия к абсолютному знанию 
совпадает с логическим развитием категорий.

Однако у Гегеля это совпадение носит идеалистический ха-
рактер: история выступает как проявление самодвижения идеи.

4. Маркс и материалистическое понимание
Маркс перевернул гегелевскую конструкцию:
•	 История — первична, она есть процесс развития ма-

териальных условий жизни.
•	 Логика — это вторичный уровень, теоретическое вос-

произведение исторического процесса.
В «Капитале» он подчёркивал: «Моё исследование ведёт от 

простейшей абстракции — товара — к конкретной целостности 
— капиталистическому способу производства».

У Маркса логика — это не «копия» истории, а теоретически 
реконструированная история: очищенная от случайностей, 
удерживающая необходимое.

Таким образом, логическое и историческое тождественны в 
основе (одно отражает другое), но различны по форме (одно — в 
реальности, другое — в понятии).

5. Ленин о логическом и историческом
В «Философских тетрадях» Ленин прямо писал:
•	 «Логическое — это историческое, освобождённое от слу-

чайного, это историческое в обобщённом виде».
•	 Он подчеркивал, что нельзя противопоставлять логику и 

историю: диалектический метод есть «логика и теория познания 
материализма».

Таким образом, Ленин подтвердил, что тождество логи-
ческого и исторического выражает единство объективного и 
субъективного: история вещей и история понятий совпадают в 
своей основе.
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6. Примеры из науки
Физика
•	 Исторически физика развивалась через множество 

эмпирических стадий — от механики Галилея к квантовой теории.
•	 Логически же квантовая теория включает в себя и снимает 

преж-ние формы (механику, термодинамику, электродинамику) 
как частные случаи.

Биология
•	 Исторически эволюционная теория Дарвина возникла в 

XIX веке.
•	 Логически понятие «эволюции» становится фунда-

ментальной категорией, через которую объясняются все явления 
живого.

Экономика
•	 Исторически капитализм возник постепенно, через тор-

говлю, мануфактуру, колонизацию.
•	 Логически у Маркса он представлен как система кате-

горий: товар → деньги → капитал → прибавочная стоимость → 
воспроизводство.

История идей
•	 Понятие «демократия» имеет сложную историческую 

судьбу — от Афин до современных республик.
•	 Логически же демократия выражает устойчивую ка-

тегорию политической организации общества.
7. Методологическое значение
Понимание тождества и различия логического и исторического 

имеет фундаментальное значение:
1.	 Оно позволяет избежать догматизма: логика не может 

существовать без связи с историей.
2.	 Оно предохраняет от эмпиризма: простое описание 

истории ещё не даёт понимания её логики.
3.	 Оно формирует диалектическое мышление, способное 

удерживать единство процесса и его понятийного воспроизведения.
4.	 Оно универсально: действует в естественных и гу-

манитарных науках, в философии, в социальных практиках.
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Заключение
Тождество и различие логического и исторического выражает 

одну из глубочайших сторон диалектики.
•	 Тождество: логика воспроизводит историю в её сущности.
•	 Различие: логика и история не совпадают по форме и 

последовательности.
Гегель показал это в идеалистической форме, Маркс — в ма-

териалистической, Ленин — в методологической.
Таким образом, эта категория является ключом к пониманию 

диалектической логики: она соединяет процесс действительности 
и процесс мышления в их взаимном отражении и различии.

Литература
1.	 Гегель Г. Наука логики. — М.: Мысль, 1970.
2.	 Гегель Г. Феноменология духа. — М.: Наука, 1959.
3.	 Маркс К. Капитал. Т. 1. — М.: Политиздат, 1960.
4.	 Маркс К. Грундриссе. — М.: Изд-во соц.-экон. лит., 1953.
5.	 Ленин В. И. Философские тетради. — М.: Политиздат, 1972.
6.	 Энгельс Ф. Диалектика природы. — М.: Политиздат, 1961.
7.	 Современные исследования по методологии науки и 

философии истории.
Резюме
1.	 Сущность проблемы
Логическое и историческое — это два способа познания, 

которые находятся в диалектическом единстве. Логика вос-
производит историю в форме понятий, а история является реаль-
ной основой логики.

2.	 Тождество
•	 Логика отражает исторический процесс в его необходи-

мости.
•	 Категории и понятия возникают как «снятая» форма ис-

торического движения.
•	 «Логическое есть историческое, очищенное от случайного» 

(Ленин).
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3.	 Различие
•	 Хронологическая последовательность фактов ≠ логическая 

структура.
•	 Логика фиксирует существенное и необходимое, история 

— многообразие фактов, в том числе случайных.
4.	 Философские интерпретации
•	 Гегель: логика и история совпадают как движение идеи 

(идеализм).
•	 Маркс: логика есть отражение истории материальных 

процессов (материализм).
•	 Ленин: логика — историческое в обобщённой форме.
5.	 Примеры из науки
•	 Физика: от механики к квантовой теории.
•	 Биология: от наблюдений к теории эволюции.
•	 Экономика: от фактов торговли к логике капитала.

       6.  Методологическое  значение
Понимание тождества и различия логического и исторического 

позволяет избежать догматизма и эмпиризма, увидеть процесс 
развития и его понятийное воспроизведение в их единстве.

Глава 11. Отчуждение и совпадение логики и истории
Предисловие
Одна из центральных проблем диалектической логики состоит 

в понимании того, как соотносятся логическое и историческое. В 
предыдущей главе мы показали, что логическое и историческое 
тождественны по своему содержанию, но различны по форме. 
Теперь нам необходимо углубить эту мысль, показав, что их 
отношение не сводится к простому параллелизму. Между ними 
всегда присутствует момент отчуждения, то есть временное 
расхождение, и момент совпадения, когда логическая форма вос-
создаёт историческое развитие в его необходимости.

Такое рассмотрение важно потому, что без понимания 
диалектики отчуждения и совпадения логики и истории не-
возможно объяснить природу научного знания: оно всегда воз-
никает из реальной истории, но обретает свою завершённость 
лишь в логической форме.
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1. Понятие отчуждения логики от истории
Под отчуждением здесь понимается не абсолютный разрыв, а 

несовпадение между логическим воспроизведением и реальным 
ходом событий.

•	 Логика отвлекается от случайного. В историческом про-
цессе всегда присутствуют множество случайностей, внешних 
обстоятельств, отклонений. Логика, стремясь к необходимому, 
абстрагируется от них. Это создаёт впечатление, будто логика «от-
чуждается» от живой ткани истории.

•	 Примеры из науки.
o	 В классической механике Ньютон описывает дви-

жение  тел через законы, которые как будто игнорируют массу 
случайных условий (трение, сопротивление, хаос).

o	 В экономике категории «стоимость» или «капитал» 
формулируются так, будто они вечны, хотя на деле это лишь исто-
рические формы.

Таким образом, отчуждение логики от истории проявляется 
как её односторонность, когда она фиксирует сущность, но ос-
тавляет в стороне конкретное многообразие.

2. Совпадение логики и истории
Несмотря на отчуждение, логика способна совпадать с ис-

торией в той мере, в какой она раскрывает её внутреннюю необ-
ходимость.

•	 Гегель подчёркивал, что логика есть «наука о чистой идее», 
но вместе с тем — и «душа истории». История развивается так, как 
это предписано логикой понятий.

•	 Маркс показывал, что метод восхождения от абстрактного 
к конкретному воспроизводит реальную историю общества. Так, 
путь от анализа товара к капиталистическому способу произ-
водства совпадает с реальным генезисом этих форм.

•	 Примеры:
o	 В биологии теория эволюции Дарвина совпадает с 

историческим процессом становления видов, хотя формулирована 
как логическая схема «наследственность — изменчивость — от-
бор».
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o	 В физике переход от механики к квантовой теории 
воспроизводит этапы развития представлений о материи и сов-
падает с реальной динамикой научного познания.

Таким образом, совпадение логики и истории — это мгновение 
истины, когда понятие адекватно выражает процесс.

3. Диалектика отчуждения и совпадения
Отчуждение и совпадение не противоположны абсолютно, а 

представляют собой две стороны одного процесса.
•	 Отчуждение необходимо, потому что логика не может 

механически воспроизводить всю полноту фактов; она обязана 
абстрагироваться.

•	 Совпадение возможно, потому что логика стремится вы-
разить внутреннюю сущность, а она проявляется через историю.

•	 Их взаимодействие носит диалектический характер: от-
чуждение — момент пути, совпадение — его цель.

4. Философские интерпретации
•	 Гегель: считал, что логика и история совпадают абсолютно, 

так как история есть развертывание идеи. Это идеалистическая 
интерпретация.

•	 Маркс: радикально изменил подход. Для него логика — 
это форма  отражения истории, но истории материальной, а 
не «истории идей». «Моё исследование начинается с простей-
шей категории — товара, так как он исторически дан в капита-
листическом обществе как элементарная клеточка богатства» 
(Капитал).

•	 Ленин: внёс уточнение: логика — это историческое, 
очищенное от случайного. В «Философских тетрадях» он писал: 
«Логика и теория познания — это и есть теория развития, история, 
очищенная от случайного».

5. Методологическое значение
Понимание отчуждения и совпадения логики и истории имеет 

важнейшие последствия для науки:
•	 В естествознании это помогает не путать модель и реаль-

ность, видеть в абстрактных законах отражение исторически из-
менчивых процессов.
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•	 В социальных науках это предотвращает догматизацию ка-
тегорий, заставляет видеть их историческую ограниченность.

•	 В философии это формирует культуру мышления, кото-
рая соединяет историческую конкретность и логическую необ-
ходимость.

Заключение
Отчуждение и совпадение логики и истории — это не две не-

совместимые позиции, а два момента единого диалектического 
процесса.

•	 Отчуждение показывает, что логика не тождественна ис-
тории, она абстрагируется, фиксирует сущность.

•	 Совпадение раскрывает, что логика выражает внутреннюю 
необходимость истории.

•	 Их единство и составляет суть диалектического метода: 
мысль и история не совпадают механически, но в своём взаи-
модействии образуют адекватное знание.

Таким образом, диалектика отчуждения и совпадения — это 
способ удержать в мышлении живое движение реальности, из-
бежать как эмпиризма, так и догматизма, соединить исторический 
процесс и его логическую реконструкцию.

Литература
1.	 Гегель Г. Наука логики. — М.: Мысль, 1970.
2.	 Маркс К. Капитал. Т. 1. — М.: Политиздат, 1960.
3.	 Ленин В. И. Философские тетради. — М.: Политиздат, 1972.
4.	 Современные работы по философии науки и методологии.
Глава 12. Практические примеры применения диалек-

тической логики
Предисловие
Все рассуждения о диалектической логике были бы аб-

страктными и отвлечёнными, если бы они не подтверждались 
практикой. Маркс подчёркивал: «Всякая наука была бы излишней, 
если бы форма проявления и сущность вещей непосредственно 
совпадали» («Капитал»). Задача диалектики — именно вскрыть 
эту глубинную сущность, показать логику там, где на поверхности 
мы видим хаос.
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Практическое применение диалектической логики находит 
своё выражение как в естественных науках, так и в общественных 
исследованиях. Здесь особенно ясно проявляется единство ло-
гического и исторического, абстрактного и конкретного, необ-
ходимость и случайность.

1. Физика: противоречие и развитие теории материи
Физика — одна из областей, где диалектическая логика про-

является наиболее очевидно.
•	 Классическая механика (Ньютон) казалась завершённой 

системой. Но внутри неё существовало противоречие: она не 
могла объяснить электромагнитные и квантовые явления.

•	 Теория относительности (Эйнштейн) выявила ограни-
ченность механики Ньютона и показала, что пространство и время 
не абсолютны, а относительны.

•	 Квантовая механика обнаружила противоречие между не-
прерывностью и дискретностью, корпускулярностью и волновой 
природой материи.

Диалектический вывод: развитие физики шло через выяв-
ление и разрешение противоречий, через снятие старых форм 
знания в новых. Логика развития науки совпадала с её историей, 
но совпадение было не механическим, а диалектическим.

2. Биология: единство наследственности и изменчивости
Дарвинова теория эволюции — яркий пример диалектической 

логики в науке.
•	 Наследственность обеспечивает устойчивость организмов.
•	 Изменчивость создаёт новые формы, без которых жизнь 

остановилась бы.
•	 Естественный отбор есть процесс борьбы противополож-

ностей, где выживает то, что сочетает устойчивость и изменчи-
вость.

Позднее открытия Менделя и молекулярной биологии углу-
били это понимание: жизнь развивается как система противоречий 
между стабильностью генома и его мутациями.
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Диалектический вывод: эволюция — не линейный процесс 
накопления признаков, а результат диалектической борьбы про-
тивоположных тенденций.

3. Экономика: от товара к капиталу
Маркс в «Капитале» показал применение диалектического ме-

тода на примере анализа буржуазного общества.
•	 Исследование начинается с товара — простой, абстрактной 

формы богатства.
•	 Далее раскрывается его противоречие: между потре-

бительной стоимостью и стоимостью.
•	 Через цепь категорий (деньги, капитал, прибавочная 

стоимость) осуществляется восхождение к конкретному — капи-
талистическому способу производства как целостной системе.

Диалектический вывод: экономика не может быть понята 
как набор фактов (цены, спрос, предложение), она требует анализа 
внутренних противоречий, раскрывающих её развитие.

4. История и политика: революции как проявление про-
тиворечий

Исторический процесс также подтверждает диалектический 
закон.

•	 Французская революция (1789): противоречие между 
феодальными структурами и буржуазными производительными 
силами.

•	 Русская революция (1917): противоречие между стрем-
лением масс к демократическим преобразованиям и сохранением 
старых форм власти.

•	 Современный мир: противоречие между глобализацией 
и локальной идентичностью, между развитием технологий и со-
циальным неравенством.

 Диалектический вывод: революция — это не случайный 
«взрыв», а форма разрешения накопившихся противоречий.

5. Экология: противоречие человека и природы
Современные экологические кризисы — ещё одно под-

тверждение диалектического подхода.
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•	 Человечество развивает производительные силы, под-
чиняя природу.

•	 Одновременно оно разрушает её, ставя под угрозу соб-
ственное существование.

•	 Возникает новая стадия: необходимость гармонии между 
обществом и природой, переход к устойчивому развитию.

Диалектический вывод: противоречие общества и природы 
не устраняется возвратом к «естественному состоянию», а 
разрешается на более высокой ступени — через научно обос-
нованное взаимодействие.

6. Современные вызовы: искусственный интеллект и 
диалектика

ИИ сегодня создаёт новое поле применения диалектической 
логики.

•	 Противоречие между автономией машин и ответствен-
ностью человека.

•	 Противоречие между рационализацией труда и угрозой 
безработицы.

•	 Противоречие между универсальностью алгоритмов и 
уникальностью человеческого мышления.

Диалектический вывод: развитие ИИ нельзя понимать ни как 
абсолютное благо, ни как катастрофу; оно есть процесс борьбы и 
взаимодействия новых возможностей и новых опасностей.

Заключение
Примеры из естественных и социальных наук подтверждают 

универсальность диалектической логики:
•	 В физике — через снятие старых теорий и рождение новых.
•	 В биологии — через борьбу наследственности и измен-

чивости.
•	 В экономике — через противоречие стоимости и потре-

бительной стоимости.
•	 В истории — через революции как разрешение социальных 

антагонизмов.
•	 В экологии и ИИ — через поиск гармонии в новых гло-

бальных вызовах.
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Диалектическая логика оказывается не отвлечённой схемой, а 
живым методом мышления, позволяющим понять современный 
мир и его развитие.

 Литература
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5.	 Ленин В. И. Философские тетради. — М.: Политиздат, 1972.
6.	 Современные исследования по экологии и искусственному 

интеллекту.
Резюме Раздела III. Логическое и историческое
Раздел III был посвящён анализу одной из самых сложных 

проблем диалектической логики — соотношению логического и 
исторического. Именно здесь раскрывается центральное отличие 
диалектического мышления от формального: оно не фиксирует 
застывшие формы, а воспроизводит процесс развития вещей, 
идей, категорий и научных теорий.

1. Принцип историзма
Мы показали, что принцип историзма утверждает необ-

ходимость рассматривать любое явление в его генезисе, ста-
новлении и изменении.

•	 Гегель видел в историзме проявление внутренней логики 
понятий.

•	 Маркс радикализировал этот принцип, показав конечность 
и историческую обусловленность всех социальных категорий.

•	 Современная наука (биология, физика, обществознание) 
демонстрирует: «ничто не дано раз и навсегда», всё находится в 
движении.

2. Концептуальная и реальная история
Здесь мы различили:
•	 Реальную историю — ход событий, случайный и про-

тиворечивый.
•	 Концептуальную историю — их логическую реконструкцию, 

очищенную от случайного.
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Их соотношение не механическое: логика не дублирует 
историю, но выражает её необходимость, превращая хаотическое 
многообразие фактов в понятую целостность.

3. Тождество и различие логического и исторического
Мы установили, что логическое и историческое тождественны 

по содержанию, так как оба отражают процесс развития, но 
различны по форме:

•	 История идёт от эмпирического факта к теоретическому 
осмыслению.

•	 Логика восходит от абстрактного к конкретному, вос-
производя необходимость.

Их различие не разрушает, а дополняет их единство: они как 
две стороны одного движения познания.

4. Отчуждение и совпадение логики и истории
Мы показали, что логика и история не совпадают механически.
•	 Отчуждение проявляется в том, что логика абстрагируется 

от случайного, «отрывается» от непосредственной фак-
тичности.

•	 Совпадение наступает тогда, когда логика выражает внут-
реннюю необходимость исторического процесса.

Таким образом, отчуждение — момент пути, совпадение — его 
цель.

5. Практические примеры
Мы подтвердили универсальность диалектической логики на 

примерах:
•	 Физика: развитие от механики Ньютона к квантовой тео-

рии через снятие противоречий.
•	 Биология: эволюция как борьба наследственности и из-

менчивости.
•	 Экономика: анализ Маркса от товара к капиталу.
•	 История и политика: революции как разрешение анта-

гонизмов.
•	 Экология: противоречие общества и природы.
•	 ИИ: противоречие между автономией технологий и чело-

веческой ответственностью.
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Заключение к Разделу III. «Логическое и историческое»
Раздел III был посвящён одному из центральных вопросов 

диалектической логики — соотношению логического и исто-
рического. В ходе анализа мы увидели, что это соотношение 
носит сложный, противоречивый, но вместе с тем закономерный 
характер.

1. Принцип историзма как основа диалектического метода
Мы выяснили, что принцип историзма утверждает необ-

ходимость рассматривать любое явление в его становлении и раз-
витии, а не в застывшем виде. В отличие от формальной логики, 
склонной фиксировать неизменные структуры, диалектическая 
логика показывает, что истинное понимание возможно лишь в 
динамике: «ничто не дано раз и навсегда, всё находится в дви-
жении».

2. Гегель и Маркс о связи логического и исторического
У Гегеля принцип историзма впервые получил систе-

матическое выражение: истина — это процесс, категории 
— не абстрактные формы, а моменты развертывания духа. 
У Маркса этот принцип был материалистически преобразован: ис-
торизм перестал быть только логикой идей и превратился в метод 
анализа общества. Экономические категории показаны им не как 
вечные, а как исторические — возникающие, развивающиеся и ис-
чезающие.

3. Логика и история как единство и различие
Ключевой вывод состоит в том, что логический процесс и 

исторический процесс не совпадают механически. Логика не 
является простым «переписыванием» хронологии фактов. Она 
воспроизводит сущность исторического процесса в форме кате-
горий. История, в свою очередь, предоставляет материал, через 
который логика подтверждается и обогащается.

•	 Логическое — это обобщённое, очищенное от случайностей 
выражение исторического.

•	 Историческое — это живая ткань становления, в которой 
обнаруживаются противоречия и тенденции, затем фиксируемые 
в логических формах.
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4. Практические примеры
Примеры из физики, биологии, экономики и политики убе-

дительно показали, что принцип историзма и соотношение ло-
гического и исторического — не отвлечённые философские кон-
струкции, а универсальный метод исследования:

•	 в физике — от механики к квантовой теории;
•	 в биологии — от дарвинизма к системной биологии;
•	 в экономике — путь Маркса от товара к капиталу;
•	 в политике — революции и реформы как проявление на-

копленных противоречий.
Эти случаи показывают, что именно в единстве логического и 

исторического раскрывается истинная динамика развития науки, 
общества и мышления.

5. Итоговый вывод
Раздел III подтверждает:
•	 Диалектическая логика неразрывно связана с историзмом.
•	 Логическое и историческое — это неразделимые стороны 

процесса познания: первое выражает сущность, второе раскрывает 
генезис.

•	 Подлинное знание возможно лишь тогда, когда логика 
опирается на историю, а история осмысляется через логику.

Таким образом, в соотношении логического и исторического 
выражается сам принцип диалектики как науки о развитии: 
противоречие не уничтожается, а становится источником дви-
жения; история и логика не противопоставляются, а взаимно до-
полняют друг друга.

Этот раздел завершает теоретический фундамент книги и 
открывает путь к следующему — Разделу IV. «Применение диа-
лектической логики», где рассмотрим, как данные принципы 
проявляются в естествознании, социальных науках и философии.

Раздел IV. ПРИМЕНЕНИЕ ДИАЛЕКТИЧЕСКОЙ ЛОГИКИ
Предисловие
Диалектическая логика, являясь теорией развития и мето-

дологией познания, обретает своё подлинное значение не только 
в отвлечённых философских построениях, но прежде всего в 
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реальном исследовании природы, общества и культуры. Если в 
первых разделах учебника мы рассматривали диалектику как 
систему категорий и как особый способ мышления, то теперь 
необходимо показать её «работу» на конкретном материале наук. 
Это особенно важно для понимания того, что диалектика — не 
набор отвлечённых схем, а универсальный инструмент анализа.

Исторически диалектическая логика всегда формировалась 
во взаимодействии с наукой. Уже у Гегеля категории логики 
воспроизводили ход мировой истории и культуры; у Маркса 
диалектика стала методом анализа капиталистического произ-
водства; у Энгельса она приобрела форму философии природы. 
Ленин, изучая достижения физики начала XX века, настаивал, 
что именно диалектика способна объяснить «переворот в 
естествознании». Тем самым подтверждается: диалектика об-
ретает силу только тогда, когда она опирается на факты и раз-
вивается вместе с наукой.

Современная эпоха с её взрывным ростом знаний в физике, 
биологии, информатике и социальных науках предъявляет новые 
требования к философии. Здесь выявляется глубокое противоречие: 
с одной стороны, специализированные дисциплины всё дальше 
уходят в узкую детализацию; с другой стороны, для понимания их 
результатов и использования в культуре необходимо целостное, 
синтетическое мышление. Диалектическая логика оказывается 
тем интеллектуальным средством, которое способно соединить 
отдельные результаты науки в систему и раскрыть их внутренние 
связи.

Важнейшая задача этого раздела — продемонстрировать, 
как категории и методы диалектической логики реально прояв-
ляются в естественных и социальных науках, в философских и 
междисциплинарных исследованиях. Мы будем исходить из сле-
дующих установок:

1.	 В естествознании диалектика проявляется как необ-
ходимость видеть развитие природы не в статике, а в динамике 
противоречивых процессов — от физики элементарных частиц до 
биологических систем.
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2.	 В социальных науках она проявляется как метод анализа 
исторического движения, классовых противоречий, политических 
трансформаций.

3.	 В философии и междисциплинарных исследованиях 
диалектическая логика открывает возможность синтеза знаний, 
помогает осмыслить вызовы XXI века: экологический кризис, эти-
ку технологий, искусственный интеллект.

Таким образом, цель Раздела IV — не только проиллюстри-
ровать теоретические положения предыдущих разделов, но и 
убедительно показать, что диалектическая логика является жи-
вым методом, необходимым для современной науки и практики.

Глава 13. Применение диалектической логики в естест-
вознании

Введение
Естественные науки — та сфера, где диалектическая логика 

наиболее убедительно раскрывает свой методологический 
потенциал. В физике, химии, биологии исследователь постоянно 
сталкивается с процессами изменения, развития и перехода одних 
форм материи в другие. Здесь наглядно проявляются категории 
«качество и количество», «необходимость и случайность», «воз-
можность и действительность». Без учёта этих категорий научное 
мышление неизбежно становится либо механистическим, либо 
метафизическим.

Современное естествознание, пережившее в XX веке «научные 
революции» (релятивистскую, квантовую, молекулярно-био-
логическую), требует философской рефлексии, способной уло-
вить не только новые факты, но и их внутреннюю логику. Диа-
лектический подход позволяет не просто фиксировать явления, 
а объяснять их развитие, видеть взаимосвязь противоположных 
тенденций, которые составляют внутренний механизм движения 
природы.

1. Физика и диалектика развития материи
1.1. Противоречие как двигатель научных революций
Физика XX века показала: движение науки связано не столько 
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с накоплением фактов, сколько с разрешением внутренних про-
тиворечий.

•	 Классическая механика Ньютона сталкивается с ог-
раничениями при скоростях, близких к скорости света — воз-
никает теория относительности Эйнштейна.

•	 Классическая электродинамика не могла объяснить ус-
тойчивость атома — отсюда рождение квантовой механики.

•	 Противоречие между корпускулярной и волновой при-
родой света и материи привело к концепции дуализма и принципу 
дополнительности Бора.

Таким образом, противоречие — не ошибка науки, а её источ-
ник развития, что прямо подтверждает фундаментальный тезис 
диалектики.

1.2. Категории диалектики в физике
•	 Переход количества в качество: накопление энергии в 

ядре ведёт к ядерным реакциям; рост температуры до критической 
точки вызывает фазовый переход.

•	 Единство противоположностей: частица и волна; порядок 
и хаос в термодинамике; симметрия и нарушение симметрии в 
физике элементарных частиц.

•	 Возможность и действительность: квантовые суперпо-
зиции выражают область возможностей, тогда как акт измерения 
реализует конкретную действительность.

1.3. Современные вызовы
Крупнейшая проблема современной физики — противоречие 

между квантовой механикой и общей теорией относительности. 
Их несводимость друг к другу указывает на необходимость но-
вой диалектической синтетической теории — «квантовой гра-
витации». Здесь диалектика проявляется не как готовая догма, а 
как метод поиска.

2. Биология и диалектика жизни
2.1. Эволюция как процесс развития
Теория эволюции Дарвина — классический пример диалек-

тического мышления в науке.
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•	 Жизнь развивается через борьбу противоположных тен-
денций — наследственности и изменчивости.

•	 Отбор не уничтожает противоречия, а воспроизводит их на 
новом уровне.

•	 Случайные мутации (случайность) становятся основой 
приспособленности (необходимость).

Дарвин не называл свою методологию диалектикой, но фак-
тически она является ею: жизнь — это процесс, где «каждое сос-
тояние есть переходное».

2.2. Категории диалектики в современной биологии
•	 Часть и целое: клетка как элементарная единица и ор-

ганизм как система.
•	 Форма и содержание: ДНК как форма передачи инфор-

мации и белковая экспрессия как содержание жизни.
•	 Качество и количество: накопление мутаций ведёт к 

появлению новых видов.
2.3. Биосфера и ноосфера
В XX веке В. И. Вернадский показал, что жизнь — не ло-

кальное явление, а планетарный фактор. Понятие «биосфера» 
демонстрирует единство природы и общества. В дальнейшем П. 
Тейяр де Шарден и другие мыслители говорили о «ноосфере» — 
сфере разума, где человеческая деятельность становится частью 
глобальной эволюции. Эти идеи прямо связаны с диалектическим 
пониманием развития: переходы от одной формы к другой про-
исходят через противоречия и новые единства.

3. Системные процессы и законы развития
Современные естественные науки характеризуются переходом 

от редукционизма к системному подходу. Диалектика здесь прояв-
ляется как универсальный язык описания сложных систем.

•	 Физика сложных систем (синергетика, теория хаоса) по-
казывает: порядок возникает из хаоса, устойчивость — результат 
динамического равновесия противоположных процессов.

•	 Биология систем утверждает, что свойства организма 
нельзя свести к свойствам клеток: целое всегда больше суммы 
частей.
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•	 Экология рассматривает природные процессы как сеть 
взаимосвязей, где разрушение одной цепи приводит к изменению 
всей системы.

Таким образом, системное мышление — не что иное, как кон-
кретное выражение диалектики в науке.

Заключение
Применение диалектической логики в естествознании де-

монстрирует её универсальность и эвристическую силу.
•	 В физике она помогает осмыслить противоречивый ха-

рактер материи, объединить разрозненные теории.
•	 В биологии она раскрывает логику эволюции, показывает, 

как жизнь развивается через борьбу противоположностей.
•	 В системных науках она утверждает необходимость це-

лостного взгляда, где каждая часть понимается через целое, а це-
лое — через части.

Таким образом, естествознание не только иллюстрирует диа-
лектические принципы, но и само подтверждает их, становясь 
живым подтверждением универсальности закона развития.

Глава 14. Применение диалектической логики в социаль-
ных науках

Введение
Социальные науки — это сфера, где диалектическая логика 

приобретает особое значение. В отличие от природы, где развитие 
подчинено объективным законам, общество развивается через 
деятельность людей, их сознание, культуру, институты. Поэтому 
в социальных процессах противоречия проявляются особенно 
остро: между трудом и капиталом, личностью и обществом, 
традицией и инновацией, глобализацией и локализмом.

Диалектическая логика позволяет рассматривать социальные 
явления не как статичные конструкции, а как процессы, где внут-
ренние противоречия движут историей. Она помогает избегать 
как догматизма (возведение отдельных исторических форм в 
«вечные»), так и релятивизма (сведение истории к случайному 
набору событий).
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1. Общество и история как процесс развития
1.1. Общество как система противоречий
Общество нельзя понять без учёта его внутренней диалектики.
•	 Экономика содержит противоречие между производи-

тельными силами и производственными отношениями.
•	 Политика основана на борьбе интересов классов, партий, 

социальных групп.
•	 Культура развивается в напряжении между традицией и 

новаторством.
Каждый социальный институт (государство, право, религия, 

наука) является не раз и навсегда данным, а исторически измен-
чивым образованием.

1.2. История как снятие противоречий
Исторический процесс не линеен, а представляет собой дви-

жение через кризисы, революции, реформы.
•	 Рабовладение породило внутренние противоречия, при-

ведшие к его краху.
•	 Феодализм исчерпал себя в результате роста городов и 

товарного производства.
•	 Капитализм развивается через кризисы перепроизводства 

и социальные конфликты.
Таким образом, история — это не последовательность фактов, 

а логика снятия противоречий, которая открывает дорогу новым 
общественным формам.

2. Экономика и диалектический метод
2.1. Маркс и «Капитал»
В «Капитале» Маркс применил метод восхождения от аб-

страктного к конкретному:
•	 Исходная категория — товар.
•	 Через анализ стоимости, денег, капитала он выстраивает 

картину капиталистического способа производства как целого.
•	 В основе анализа лежит противоречие: между стоимостью 

и потребительной стоимостью, между трудом и капиталом, между 
производством и потреблением.



110 АСКАР  БЕКБОЕВ

Маркс показал, что экономические категории историчны: они 
возникают, развиваются и исчезают вместе с общественными 
формациями.

2.2. Современные социально-экономические вызовы
Сегодня диалектическая логика необходима для анализа:
•	 противоречия между глобальным рынком и нацио-

нальными экономиками;
•	 между автоматизацией труда и проблемой занятости;
•	 между экономическим ростом и экологическими огра-

ничениями.
Без диалектического метода здесь легко впасть либо в тех-

нооптимизм («рынок всё решит»), либо в пессимизм («технологии 
уничтожат общество»).

3. Политика и власть
Политическая жизнь также строится на противоречиях:
•	 государство как орган общественного согласия и как ин-

струмент господства;
•	 демократия как равенство прав и как система борьбы ин-

тересов;
•	 свобода личности и необходимость подчинения общим за-

конам.
Диалектический подход помогает понять, что демократия 

— не готовая форма, а процесс постоянного балансирования 
противоположных тенденций: свободы и порядка, прав и обя-
занностей, централизма и децентрализации.

4. Культура и социальное сознание
4.1. Диалектика традиции и новаторства
Любая культура развивается через противоречие:
•	 сохранение традиций обеспечивает устойчивость;
•	 новаторство обеспечивает развитие.
Если преобладает традиция — общество рискует застойностью; 

если преобладает новаторство без опоры на традицию — 
возникает кризис идентичности.

4.2. Массовая культура и критическое мышление
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Современное общество сталкивается с противоречием между 
информационной избыточностью и дефицитом критического 
мышления. Диалектическая логика как культура мышления по-
могает противостоять манипуляции, формирует способность ви-
деть скрытые механизмы влияния в рекламе, СМИ, политике.

5. Примеры из социальных наук
•	 История: анализ смены формаций (рабовладение, фео-

дализм, капитализм) через внутренние противоречия.
•	 Социология: изучение социальных конфликтов как 

источника развития общества.
•	 Экономика: кризисы рассматриваются не как сбои, а как 

закономерные проявления противоречий капиталистического 
производства.

•	 Политология: демократические процессы — это не от-
сутствие борьбы, а институционализированная форма её ведения.

Заключение
Диалектическая логика в социальных науках:
•	 раскрывает историчность всех общественных форм;
•	 помогает увидеть противоречия как источник развития, а 

не как аномалию;
•	 формирует критический и творческий подход к анализу 

социальных процессов;
•	 предотвращает догматизм и односторонность в понимании 

общества.
Таким образом, диалектический метод является необходимым 

условием подлинно научного анализа общества, его истории и 
будущего.

Глава 15.  Применение диалектической логики в философии 
и междисциплинарных исследованиях

Введение
Если в естествознании и социальных науках диалектическая 

логика выполняет функцию методологии анализа конкретных 
процессов, то в философии и междисциплинарных исследованиях 
её роль ещё более фундаментальна. Она обеспечивает метаязык 
мышления, позволяя связывать разные области знания, ин-
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тегрировать их в целостное мировоззрение. В условиях XXI века, 
когда наука стремительно дифференцируется, а одновременно воз-
никает потребность в междисциплинарном синтезе, диалектика 
оказывается незаменимым инструментом.

1. Диалектика в философии
1.1. Эпистемология и теория познания
Диалектическая логика утверждает: знание — это процесс, в 

котором истина раскрывается через преодоление заблуждений, 
через снятие противоречий.

•	 В отличие от догматизма (истина дана раз и навсегда) и 
релятивизма (истины нет, есть только мнения), диалектика сое-
диняет абсолютное и относительное: истина всегда исторична, но 
в ней есть моменты абсолютного.

•	 Ленин писал: «Человеческое мышление по природе сво-
ей способно давать и даёт нам абсолютную истину, которая 
складывается из суммы относительных истин» (Философские 
тетради).

1.2. Онтология и учение о бытии
Философия бытия через диалектику понимает мир не как 

готовую субстанцию, а как процесс развития.
•	 Материя находится в постоянном движении, самодвижении.
•	 Сущность и явление, возможность и действительность 

раскрываются как моменты одного диалектического процесса.
Таким образом, диалектика задаёт методологические 

ориентиры для всех философских дисциплин: от этики до 
эстетики.

2. Этика и культура
2.1. Диалектика добра и зла
Этика не может ограничиваться абстрактными нормами. 

Она должна учитывать противоречивость человеческого су-
ществования.

•	 Добро и зло не абсолютны, они историчны, меняются вмес-
те с обществом.

•	 Но именно в их противоречии рождается нравственный 
выбор и личностное развитие.
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2.2. Культура как поле диалектических напряжений
Культура развивается в борьбе традиций и инноваций, ло-

кального и универсального.
•	 Диалектический подход позволяет увидеть культуру не как 

набор ценностей, а как живой процесс, в котором каждая эпоха 
переосмысляет наследие прошлого и творит новое.

•	 Современная культурология (например, постколониальные 
исследования)  подтверждает:  без понимания диалектики «сво-
его» и «чужого» невозможно адекватное изучение культурных 
процессов.

3. Искусственный интеллект и новые горизонты мышления
3.1. Противоречие как двигатель технологий
Развитие искусственного интеллекта строится на проти-

воречиях:
•	 между алгоритмической строгостью и необходимостью 

креативности;
•	 между автономностью систем и ответственностью че-

ловека;
•	 между «узким ИИ» (специализированные программы) и 

стремлением к «общему ИИ».
Диалектическая логика помогает мыслить эти противоречия 

не как тупики, а как этапы развития технологий.
3.2. Диалектика человека и машины
Сегодня возникает вопрос: может ли ИИ заменить человеческое 

мышление?
•	 Диалектика показывает: речь не идёт о простом вытес-

нении, а о новой форме взаимодействия.
•	 Машина воспроизводит алгоритмы, человек — создаёт 

смысл. Их взаимодействие порождает новое качество — симбиоз 
когнитивных систем.

3.3. Философия будущего
Диалектическая логика необходима, чтобы осмыслить вызовы 

XXI века:
•	 экологический кризис;
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•	 биотехнологии (генная инженерия, клонирование);
•	 цифровую трансформацию общества.
Все эти процессы несут в себе противоречия, и только диа-

лектический метод позволяет увидеть их динамику и возможные 
пути разрешения.

4. Междисциплинарные исследования
Современная наука движется к интеграции знаний. Диа-

лектическая логика обеспечивает здесь методологический каркас.
•	 Философия науки: анализ научных революций (Кун, Ла-

катос) подтверждает диалектическую идею смены парадигм че-
рез противоречия.

•	 Экология: системный подход — это диалектика взаи-
модействия человека и природы.

•	 Медицинские науки: понимание здоровья и болезни как 
единства противоположных процессов (гомеостаз и нарушение 
равновесия).

•	 Экономика и культура: междисциплинарные иссле-
дования глобализации строятся на выявлении противоречия 
между универсализацией и сохранением идентичности.

Таким образом, диалектическая логика в философии и меж-
дисциплинарных исследованиях выполняет три ключевые функ-
ции:

1.	 Интегративную — объединяет разные науки в целостное 
мировоззрение.

2.	 Критическую — помогает преодолеть догматизм и одно-
сторонность.

3.	 Прогностическую — позволяет предвидеть новые 
горизонты развития науки, культуры, общества.

Таким образом, диалектика выступает не просто как фи-
лософская традиция, но как универсальная методология XXI 
века, соединяющая естественные, социальные и гуманитарные 
науки с философией.

Резюме Раздела IV
В четвёртом разделе учебника мы показали, что диалектическая 

логика — это не только философская теория, но и практический 
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метод, применимый в самых разных областях знания.
1.	 В естествознании. Диалектика раскрывает природу раз-

вития через противоречия. В физике — это переходы от классической 
механики к квантовой и релятивистской теориям; в биологии — 
сочетание наследственности и изменчивости; в системных науках 
— взаимодействие устойчивости и хаоса. Диалектический метод 
позволяет увидеть законы самоорганизации природы.

2.	 В социальных науках. Противоречие становится ключом к 
пониманию общества. Экономические категории (товар, капитал) 
осмысляются исторически, как формы, имеющие начало и конец. 
Политика и история рассматриваются как результат столкновения 
противоположных интересов. Диалектический метод помогает 
не только анализировать прошлое, но и прогнозировать будущее 
развитие социальных систем.

3.	 В философии и междисциплинарных исследованиях. 
Диалектика выполняет интегративную функцию, связывая ес-
тественные и социальные науки в целостное мировоззрение. 
В этике она раскрывает динамику добра и зла; в культуре — 
напряжение между традицией и инновацией; в исследованиях ИИ 
— противоречие между машинным и человеческим мышлением. 
В междисциплинарных науках (экология, медицина, философия 
науки) диалектика становится универсальным инструментом 
синтеза.

Итог: применение диалектической логики в разных науках 
подтверждает её универсальный характер. Она позволяет мыслить 
процессы во всей их сложности и противоречивости, избегать 
догматизма и находить новые пути понимания и преобразования 
мира.

Заключение
Диалектическая логика, пройденная нами в данном учебнике 

от её истоков до современных приложений, предстала не только 
как особая область философии, но как универсальная форма 
мышления, без которой невозможно адекватное понимание ни 
природы, ни общества, ни самого человека.
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1. Диалектическая логика как теория развития
В отличие от формальной логики, сосредоточенной на фикси-

рованных структурах рассуждения, диалектическая логика 
раскрывает процессуальный характер мышления. Её предметом 
является развитие во всей его полноте: переходы от простого 
к сложному, от старого к новому, от количества к качеству. Про-
тиворечие здесь выступает не как ошибка разума, а как источник 
движения, как внутренний импульс всякой формы бытия.

Диалектическая логика утверждает: истина не есть непод-
вижный результат, а процесс. Она фиксирует не только «то, что 
есть», но и «то, чем становится». Благодаря этому она раскрывает 
глубинные механизмы становления мира и мышления.

2. Диалектика как культура мышления
Особое значение диалектическая логика имеет в том, что она 

формирует культуру мышления. Это культура:
•	 видеть явления во взаимосвязях, а не в изоляции;
•	 мыслить исторически, т.е. видеть генезис и перспективу;
•	 избегать догматизма и эклектики, которые фиксируют 

лишь внешнюю сторону вещей;
•	 воспитывать критическое и творческое отношение к зна-

нию.
В этом смысле диалектическая логика — не только инструмент 

науки, но и форма духовной свободы. Она делает возможным 
мыслить глубже и шире, чем рамки формальной схемы.

3. Логическое и историческое
Особое внимание в учебнике было уделено связи логического и 

исторического. История идей и история самой действительности 
не могут быть поняты изолированно: каждое понятие, каждое 
явление раскрывается через свою генеалогию. Логика является 
обобщением исторического движения, а история — конкретным 
воплощением логической необходимости.

Эта взаимосвязь предохраняет от абстрактного догматизма 
и от эмпирического релятивизма. Лишь соединение логики и ис-
тории позволяет воспроизвести мир в его целостности.
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4. Универсальность диалектической логики
Раздел о применении диалектической логики показал, что её 

принципы имеют универсальное значение:
•	 в естествознании — для понимания эволюции природы и 

системных процессов;
•	 в социальных науках — для анализа общества и его про-

тиворечий;
•	 в философии и междисциплинарных исследованиях — для 

синтеза знаний, для постижения новых вызовов XXI века.
Таким образом, диалектика не является «абстрактной ме-

тафизикой»: она пронизывает все уровни научного познания и 
культуры.

5. Значение в современном мире
Современность предъявляет особый запрос на диалектическое 

мышление.
•	 Противоречие науки (квантовая механика и теория от-

носительности),
•	 противоречие общества (глобализация и локальная иден-

тичность),
•	 противоречие человека и техники (искусственный ин-

теллект, биотехнологии) — всё это требует метода, способного 
удерживать и раскрывать внутреннюю динамику противопо-
ложностей.

Диалектическая логика даёт ключ к пониманию этих про-
цессов, позволяя увидеть в кризисах не только разрушение, но и 
возможность нового развития.

6. Итог
Диалектическая логика — это:
•	 теория развития, раскрывающая универсальные законы 

бытия и мышления;
•	 метод познания, позволяющий переходить от аб-

страктного к конкретному;
•	 культура мышления, формирующая способность мыслить 

процессуально, критически и творчески;
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•	 инструмент практики, применимый в науке, философии, 
обществе и культуре.

Она соединяет в себе философскую глубину и научную стро-
гость, историческую конкретность и методологическую универ-
сальность.

Таким образом, наш учебник не просто излагает систему ка-
тегорий, но приглашает читателя овладеть диалектическим 
способом мышления, чтобы быть способным понимать и пре-
образовывать современный мир во всей его сложности и много-
образии.

Послесловие. Методические рекомендации к изучению 
диалектической логики

1. Для кого предназначен учебник
Данный учебник адресован:
•	 студентам философских, гуманитарных и естественно-

научных факультетов;
•	 аспирантам, готовящим исследовательские работы в 

области философии, методологии науки, социальных и естес-
твенных дисциплин;

•	 преподавателям, стремящимся включить диалектический 
метод в курсы философии, логики, социологии, культурологии;

•	 исследователям, работающим на стыке наук и нуждаю-
щимся в универсальной методологии анализа сложных систем.

2. Как работать с текстом
Учебник можно использовать как:
•	 основной курс — последовательное чтение разделов, про-

работка категориального аппарата, обсуждение на семинарах;
•	 справочник по категориям — для точного понимания 

диалектических понятий («сущность», «форма», «причина» и др.);
•	 методологический инструмент — при анализе научных и 

практических проблем.
Каждая глава может завершаться самостоятельной работой:
•	 формулировкой основных тезисов;
•	 обсуждением примеров из науки и практики;



119ДИАЛЕКТИЧЕСКАЯ ЛОГИКА: теория и метод

•	 составлением схем (например, движения от абстрактного 
к конкретному);

•	 сравнением подходов (формальная логика — диалекти-
ческая логика).

3. Практические задания
Рекомендуется строить курс на основе вопросов и проблемных 

ситуаций:
1.	 Как соотносятся противоречие и развитие в физике, био-

логии, истории?
2.	 Можно ли рассматривать искусственный интеллект как 

«диалектический» феномен?
3.	 В чём проявляется отличие логического и исторического в 

современных социальных процессах?
4.	 Как соотносятся категории «возможность» и «действи-

тельность» применительно к экологии или экономике?
Для углубления понимания полезно предлагать студентам 

кейсы:
•	 анализ конкретных социальных конфликтов через кате-

горию противоречия;
•	 интерпретация научных открытий как примеров вос-

хождения от абстрактного к конкретному;
•	 сопоставление взглядов Гегеля и Маркса на историческое 

развитие.
4. Перспективы самостоятельного изучения
Учебник не исчерпывает всей проблематики. В качестве 

направлений для дальнейшего углубления можно выделить:
•	 изучение оригинальных текстов Гегеля («Наука логики»), 

Маркса («Капитал», «Грундриссе»), Ленина («Философские тет-
ради»);

•	 знакомство с современными трудами по философии науки 
и методологии системных исследований;

•	 применение диалектического метода в смежных областях: 
когнитивная наука, экология, социальная философия, этика тех-
нологий.
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5. Значение для учебного процесса
Включение данного учебника в образовательный процесс поз-

волит:
•	 сформировать у студентов культуру диалектического 

мышления;
•	 вооружить их методологическими инструментами анализа;
•	 подготовить к критической и творческой работе в любой 

области науки и практики.
Заключительное слово
Мы осознаём, что диалектическая логика — не завершённая 

система, а живая методология, развивающаяся вместе с наукой 
и обществом. Этот учебник задуман как опора и проводник: он 
даёт ключ к постижению мира в его развитии, но сам процесс 
освоения остаётся открытым.

Задача читателя — не только усвоить категории и схемы, 
но и научиться мыслить диалектически, видеть в реаль-
ности скрытые противоречия, тенденции, возможности. 
Только так философия перестаёт быть отвлечённой дисциплиной 
и превращается в инструмент понимания и преобразования мира.

УЧЕБНО-МЕТОДИЧЕСКИЙ БЛОК
Раздел I. Основы диалектической логики
Семинар 1. Диалектика и формальная логика
•	 Вопросы:
1.	 В чём заключается различие диалектической и фор-

мальной логики?
2.	 Можно ли считать их взаимоисключающими или 

они взаимодополняемы?
•	 Задание: подготовить сравнительную таблицу «Формаль-

ная логика vs Диалектическая логика».
•	 Эссе: «Почему формальная логика необходима, но не-

достаточна для науки?»
Семинар 2. Противоречие как источник развития
•	 Вопросы:
1.	 Как Гегель понимал роль противоречия?
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2.	 В чём различие между «логическим противоречием» 
и «реальным противоречием»?

•	 Задание: найти примеры противоречий в биологии или ис-
тории и показать их продуктивный характер.

•	 Эссе: «Противоречие как критерий истины (по Гегелю)».
Семинар 3. Абстрактное и конкретное
•	 Вопросы:

1.	 Что означает метод восхождения от абстрактного к 
конкретному?

2.	 Как эта логика используется Марксом в «Капитале»?
•	 Практика: разбор любого социального явления (например, 

«деньги» или «власть») через движение от абстрактного опре-
деления к конкретному.

Раздел II. Методы диалектического мышления
Семинар 4. Анализ и синтез
•	 Вопросы:
1.	 В чём различие анализа и синтеза?
2.	 Можно ли анализ без синтеза назвать полноценным 

познанием?
•	 Практика: разобрать объект (например, государство) через 

анализ его элементов, а затем синтезировать в целостную картину.
Семинар 5. Индукция и дедукция
•	 Вопросы:
1.	 Как они соотносятся в диалектическом методе?
2.	 В чём отличие их диалектического понимания от 

формально-логического?
•	 Эссе: «Почему в диалектике дедукция всегда опирается на 

индукцию, а индукция требует дедукции?»
Семинар 6. Диалектический метод и эклектика
•	 Вопросы:
1.	 Чем отличается диалектический синтез от эклекти-

ческого соединения?
2.	 Как отличить живую диалектику от догматической 

схемы?
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•	 Практика: анализ современных философских или полити-
ческих теорий на предмет эклектизма.

Раздел III. Логическое и историческое
Семинар 7. Принцип историзма
•	 Вопросы:
1.	 Как понимать истину как процесс?
2.	 Почему историзм является фундаментом диалек-

тики?
•	 Практика: обсудить примеры из истории науки (от класси-

ческой механики до квантовой теории).
Семинар 8. Логическое и историческое у Маркса
•	 Вопросы:
1.	 Как Маркс применяет историзм в «Капитале»?
2.	 Почему он начинает с анализа товара?
•	 Эссе: «Товар как логическая и историческая клеточка ка-

питализма».
Семинар 9. Отчуждение и совпадение логики и истории
•	 Вопросы:
1.	 В чём различие между логическим и историческим 

процессом?
2.	 Как возможно их «тождество» в диалектике?
•	 Практика: обсуждение примеров из социальных наук (на-

пример, эволюция демократии).
Раздел IV. Применение диалектической логики
Семинар 10. Диалектика в естествознании
•	 Вопросы:
1.	 Как проявляется единство противоположностей в 

физике и биологии?
2.	 Почему эволюция видов есть пример диалекти-

ческого процесса?
•	 Практика: составить схему «борьбы противоположностей» 

на примере экосистемы.
Семинар 11. Диалектика в социальных науках
•	 Вопросы:
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1.	 Как противоречия движут экономику?
2.	 Как исторический материализм использует диалек-

тический метод?
•	 Эссе: «Классовая борьба как выражение диалектики об-

щества».
Семинар 12. Диалектика и современность
•	 Вопросы:
1.	 Можно ли применить диалектику к искусственному 

интеллекту?
2.	 Как понимать противоречие между глобализацией 

и локальной культурой?
•	 Практика: групповые дебаты «Может ли диалектика стать 

методом XXI века?».
ПРИМЕРНЫЕ ТЕМЫ КУРСОВЫХ И МАГИСТЕРСКИХ РАБОТ
Введение. Диалектическая логика как культура мышления
1.	 Диалектическая логика и формальная логика: различия, 

взаимосвязь и границы применения.
2.	 Противоречие как философская категория: от античности 

до современности.
3.	 Диалектика как форма критического мышления в условиях 

информационного общества.
4.	 Гераклит, Зенон, Гегель, Маркс: преемственность идей 

диалектики.
Раздел I. Основы диалектической логики
5.	 Противоречие как источник развития в системе диа-

лектической логики.
6.	 Метод восхождения от абстрактного к конкретному в «Ка-

питале» Маркса.
7.	 Единство общего, особенного и единичного в диалектике 

познания.
8.	 Категории «сущность» и «явление» в истории философии и 

современной науке.
9.	 Причинность в диалектической логике и в естественно-

научном знании.
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10.	 Возможность и действительность: философские дискуссии 
и примеры из науки.

Раздел II. Методы диалектического мышления
11.	 Диалектический анализ и синтез: единство противо-

положных методов.
12.	 Индукция и дедукция в логике развития науки.
13.	 Системный подход как диалектическая методология.
14.	 Диалектика против догматизма: философские и научные 

примеры.
15.	 Эклектика и её отличие от диалектического синтеза.
Раздел III. Логическое и историческое
16.	 Принцип историзма в философии: от Гегеля к Марксу.
17.	 Концептуальная и реальная история: соотношение и раз-

личие.
18.	 Диалектическое тождество и различие логического и ис-

торического.
19.	 Отчуждение и совпадение логики и истории: философские 

интерпретации.
20.	 Применение принципа историзма в биологии, физике и 

социальных науках.
Раздел IV. Применение диалектической логики
21.	 Диалектическая логика в физике: противоречие волны и 

частицы.
22.	 Биологическая эволюция как диалектический процесс.
23.	 Противоречия глобализации и локальной идентичности: 

философский анализ.
24.	 Диалектический метод в политике: борьба противо-

положных тенденций.
25.	 Искусственный интеллект и диалектика: противоречие ал-

горитма и творчества.
26.	 Диалектическая логика и экология: взаимодействие при-

роды и общества.
27.	 Противоречие как двигатель культурного и художествен-

ного развития.
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Темы для магистерских исследований
28.	 Диалектика и современная философия науки: синергетика, 

системные подходы, теория сложности.
29.	 Диалектическая логика и постнеклассическая наука: точки 

соприкосновения и расхождения.
30.	 Перспективы применения диалектической логики в 

исследованиях искусственного интеллекта.
31.	 Социальные трансформации XXI века в свете диалек-

тической логики.
32.	 Диалектическая логика как методология междис-

циплинарных исследований.
33.	 Влияние диалектической традиции на современную фи-

лософию и культурологию.
34.	 Диалектический метод и когнитивные науки: возможность 

синтеза.
ЭКЗАМЕНАЦИОННЫЕ ВОПРОСЫ
Введение
1.	 Предмет диалектической логики и её отличие от фор-

мальной логики.
2.	 Диалектическая логика как культура мышления.
3.	 Исторические истоки диалектики: Зенон, Гераклит, Гегель.
4.	 Вклад Маркса и Энгельса в развитие диалектической 

логики.
5.	 Ленин о диалектике: «Философские тетради» и их значение.
Раздел I. Основы диалектической логики
6.	 Противоречие как источник развития.
7.	 Парадокс Гегеля: противоречие как критерий истины.
8.	 Единство и борьба противоположностей.
9.	 Категории «абстрактное» и «конкретное»: их соотношение.
10.	 Метод восхождения от абстрактного к конкретному у 

Маркса.
11.	 Единство общего, особенного и единичного.
12.	 Соотношение метода и методологии.
13.	 Категории содержания и формы: философский анализ.
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14.	 Сущность и явление: их диалектическая связь.
15.	 Причина и следствие: закономерность и взаимные перехо-

ды.
16.	 Возможность и действительность: философское и научное 

понимание.
Раздел II. Методы диалектического мышления
17.	 Метод анализа и синтеза: диалектическая интерпретация.
18.	 Индукция и дедукция: их диалектическое единство.
19.	 Системный подход как методология развития.
20.	 Диалектический метод и его отличие от метафизики.
21.	 Диалектика против догматизма и эклектики.
Раздел III. Логическое и историческое
22.	 Принцип историзма: философское содержание.
23.	 Логическое и историческое у Гегеля.
24.	 Историзм у Маркса: генезис общественных форм.
25.	 Соотношение концептуальной и реальной истории.
26.	 Тождество и различие логического и исторического.
27.	 Отчуждение и совпадение логики и истории.
28.	 Примеры применения принципа историзма в естество-

знании и обществознании.
Раздел IV. Применение диалектической логики
29.	 Применение диалектики в физике: от механики к квантовой 

теории.
30.	 Диалектика в биологии: эволюция и теория видов.
31.	 Противоречия в развитии общества и их роль в 

историческом процессе.
32.	 Диалектика в экономике: анализ капиталистического 

способа производства.
33.	 Применение диалектической логики в политике.
34.	 Диалектика и культура: противоречия как источник 

творчества.
35.	 Искусственный интеллект и диалектический метод: перс-

пективы анализа.
36.	 Диалектика и экология: противоречие общества и природы.
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Заключение
37.	 Диалектическая логика как теория развития.
38.	 Диалектика как метод критического и творческого мыш-

ления.
39.	 Современное значение диалектической логики в фи-

лософии науки.
40.	 Перспективы диалектической логики в XXI веке.

КОНСПЕКТ К ЛЕКЦИОННОМУ КУРСУ: 
«ДИАЛЕКТИЧЕСКАЯ ЛОГИКА»
Лекция 1. Введение в диалектику и её логическую природу
•	 Диалектика как способ мышления и логика развития.
•	 Отличие от формальной логики.
•	 Истоки: Гераклит, Платон, Аристотель.
•	 Немецкая классика как подготовка к диалектической ло-

гике.
Лекция 2. Немецкая классика и становление диалекти-

ческой логики
•	 Кант: антиномии и пределы рассудка.
•	 Фихте: принцип деятельности, противоречие.
•	 Гегель: «Наука логики», движение категорий, Логос.
Лекция 3. Концепция Э. В. Ильенкова
•	 Диалектическая логика как логика мышления, а не схема.
•	 Идеальное как форма общественной деятельности.
•	 Метод восхождения от абстрактного к конкретному.
•	 Критика догматической схемы «трёх законов».
•	 Значение для философии, науки, педагогики.
Лекция 4. Абстрактное и конкретное
•	 Абстрактное: ограниченность, односторонность.
•	 Конкретное: целостность, синтез определений.
•	 Гегель: «конкретное как единство многообразия».
•	 Маркс: «Капитал» как пример восхождения от абстрактного 

к конкретному.
•	 Ильенков: конкретное как результат мышления.
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Лекция 5. Историческое и логическое
•	 Историческое: процесс, становление, факты.
•	 Логическое: необходимость, внутренняя система.
•	 Единство исторического и логического (Гегель, Маркс).
•	 Методологическое значение для науки и общества.
Лекция 6. Диалектическая и формальная логика
•	 Пределы формальной логики.
•	 Закон непротиворечия и диалектическое противоречие.
•	 Их различие и взаимодополнение.
Лекция 7. Современные интерпретации и перспективы
•	 Диалектическая логика и философия науки XX века (Кун, 

Лакатос).
•	 Восточные традиции (Дао, буддизм) как диалектические 

практики.
•	 Диалектика и искусственный интеллект.
•	 Диалектика как культура мышления.
Конспект лекции 1. Введение в диалектику и её логическую 

природу
Вступление: зачем диалектика сегодня
Диалектика — это не украшение для философских рассуждений 

и не «альтернатива» формальной логике. Это логика развития: 
способ мыслить вещи в их становлении, противоречиях и 
переходах, удерживая целое — не как сумму частей, а как систему 
взаимосвязей, где изменение одного момента преобразует другие. 
В мире, где всё ускоряется — наука, технологии, социальные 
формы, — диалектическое мышление даёт инструменты не просто 
описывать факты, а понимать необходимость и направление из-
менений.

Диалектика отличается от скептицизма и релятивизма. Скеп-
тик сомневается в определённостях, релятивист сводит их к «делу 
точки зрения». Диалектика же показывает, как противоположные 
стороны объективно связаны и как в самой вещи заложены си-
лы развития: она ищет не произвольную смену перспектив, а 
внутренний механизм переходов.
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1. Что такое диалектика: исходное определение
Минимальное рабочее определение: диалектика — логика 

самодвижения содержания. Она ищет не внешние правила 
комбинации высказываний, а объективные формы связи в 
самих предметах и практиках, которые и диктуют правильные 
ходы мысли. Отсюда три следствия:

1.	 Примат содержания над схемой. Мы не «прилепляем» к 
предмету абстрактные рамки, а реконструируем его собственную 
логику развития.

2.	 Целостность. Вещь понимается через систему её су-
щественных связей.

3.	 Противоречие как движущая сила. Там, где логика 
тождества останавливается перед «А и не-А», диалектика стре-
мится показать реальную структуру двойственности, делающую 
противоречие продуктивным.

Диалектика не тождественна «спору» (эрістике) и не си-
ноним «искусства вопросов» у Сократа. Спор может быть чисто 
риторическим, а сократовская ирония — инструментом педагогики. 
Диалектика же — теория реальной связи противоположностей, 
на которой строится строгая логика становления понятий.

2. Исторические источники: от античности к повороту не-
мецкой классики

•	 Гераклит. Тезис всеобщего движения и борьба проти-
воположностей как природа порядка. Здесь впервые намечается 
мысль, что устойчивость — результат динамического равновесия 
сил.

•	 Платон. Диалектика — восхождение к всеобщим осно-
ваниям (идеям) через расчленение и синтез понятий. Важна 
мысль о необходимости метода для перехода от мнений к знанию.

•	 Аристотель. Учение о возможности и действительности, 
форма и материя, причины. Это первый глубокий аппарат для 
понимания изменения, хотя ещё не как самодвижения понятия.

•	 Новое время. Природа мыслится как бесконечный процесс. 
Наука фиксирует не только факты, но и законы переходов (ме-
ханика, затем — термодинамика, биология, эволюция).
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Качественный поворот произойдёт в немецкой классике (Кант, 
Фихте, Гегель), где мысль увидит свои собственные пределы и 
откроет принцип саморазвития категориального содержания. 
Этому посвятим следующую лекцию; здесь зафиксируем итог: диа-
лектика становится логикой, а не только «методом описания».

3. Диалектическая логика и формальная логика: различие 
и дополняемость

Формальная логика изучает правильность вывода вне за-
висимости от конкретного содержания. Её сила — в проверке 
непротиворечивости, ясности определений, прозрачности дока-
зательств. Но она работает с фиксированными определениями: 
А = А, не-А исключено, третье не дано.

Диалектическая логика изучает изменчивость и само-
изменение определений: А становится не-А не потому, что мы 
ошиблись, а потому что в самой вещи заложена тенденция 
перехода. Пример: «жизнь» и «смерть» — не только логические 
противоположности; в каждом живом организме работают 
энтропийные процессы, а в распаде — условия нового синтеза. 
Диалектика не отменяет формальную логику; она показывает её 
границы и место: когда форма достаточна, а когда нужно иссле-
довать динамику содержания.

Практическая формула:
•	 там, где задача — точная классификация, контроль рассуж-

дений, — формальная логика первична;
•	 там, где задача — понять развитие (наука, история, куль-

тура, мышление), — формальная логика недостаточна; нужна 
диалектика как логика становления.

4. Противоречие: ошибка мышления или источник раз-
вития?

Следует различать два рода противоречий:
1.	 Логическое противоречие в высказываниях (ошибка 

рассуждения).
2.	 Реальное противоречие в предмете (конфликт тен-

денций, несводимых к простой сумме).
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Диалектика утверждает: реальное противоречие — не «не-
дочёт» мира, а механизм развития. Несколько иллюстраций:

•	 Естествознание. При нагревании вода «всё та же» Н₂О, но 
вблизи точки кипения её качество меняется: микроскопические 
флуктуации ведут к скачку — фазовому переходу. Количественное 
изменение (температура) переходит в качественное (агрегатное 
состояние).

•	 Биология. Эволюция — напряжение между стабильностью 
вида и мутационной вариативностью: устойчивость без вариаций 
— тупик; вариации без отбора — шум. Их противоречивое един-
ство и даёт развитие.

•	 Общество. Рынок и планирование: спонтанная коор-
динация и сознательная организация — противоположные начала, 
но современные экономики строятся на сложных смешанных ре-
жимах, где их напряжённое равновесие определяет траектории 
роста и кризиса.

•	 Искусство. Полифония несводима к «одному правильному 
голосу». Напряжение линий создаёт гармонию более высокого по-
рядка.

Вывод: не всякое противоречие — ошибка, и задача мыш-
ления не в том, чтобы устранить его любой ценой, а в том, чтобы 
обнаружить структуру, в которой противоположности переходят 
друг в друга и порождают новое.

5. Становление, отрицание, «снятие»: как мыслить пере-
ходы

Диалектическая логика вводит специфические операции мыш-
ления:

•	 Становление: мысль фиксирует не статичное состояние, а 
процесс, в котором вещь «есть и не есть» собой (зародыш — уже 
растение и ещё нет).

•	 Отрицание: не «зачёркивание», а выявление предельности 
формы, за которой начинается иная форма.

•	 Определённое отрицание («снятие»): переход, сохра-
няющий существенное из прежней ступени в новой. В научных 



132 АСКАР  БЕКБОЕВ

теориях это видно как включение старой теории в качестве 
предела (классическая механика — как предельный случай реля-
тивистской при малых скоростях).

Таким образом, переход — не хаос и не «разрыв без памяти», а 
преемственность через преобразование.

6. Методологические принципы диалектического мыш-
ления

1.	 Целостность (тотальность). Понять часть — значит 
отнести её к целому, где видны функции и пределы этой части.

2.	 Историчность. Истина — не «вне времени»: она конкретна 
для своего уровня развития предмета.

3.	 Конкретность истины. Истинное — не абстрактно-общая 
формула, а синтез существенных связей данного предмета.

4.	 Единство анализа и синтеза. Разложить — чтобы собрать 
заново на более глубоком уровне.

5.	 Восхождение от абстрактного к конкретному (preview 
Лекции 4). Начинаем с простого, но бедного понятия (напр., 
«стоимость»), и через развёртывание внутренних связей приходим 
к богатому целому (форма денег, капитала, рынка и т.д.).

6.	 Единство исторического и логического (preview Лекции 
5). История даёт последовательность становления, логика — 
необходимую структуру. Их разрыв порождает либо «летопись 
фактов», либо «схематизм без жизни».

7. Как диалектика работает на практике: три кейса
Кейс А: Научные революции. «Несоизмеримость» парадигм 

(Кун) часто понимают как разрыв. Диалектический взгляд 
уточняет: новое знание снимает старое — включается как предел. 
Классика не отброшена, а встроена («правильно при таких-то ус-
ловиях»). Это и есть определённое отрицание.

Кейс B: Образование и развитие мышления. Ребёнок 
осваивает абстрактные схемы (число, правило), но они становятся 
«живыми» только в предметной деятельности — там, где схема 
выступает формой реального действия. Отсюда высокая ценность 
методик, где абстрактное «прорастает» в практику (линию с 
Ильенковым развернём в Лекции 3).
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Кейс C: Технологии и ИИ. Модель (алгоритм) — абстракция. 
Её «истина» конкретизируется в данных, интерфейсах, инсти-
туциональных контекстах. Конфликт «эффективности» и 
«справедливости» в ИИ — не внешний: он встроен в цели и ме-
трики. Диалектика требует проектировать системы так, чтобы 
противоречие не подавлялось, а организовывалось (многокри-
териальная оптимизация, контуры обратной связи, этические 
регуляторы).

8. Типичные ошибки «псевдодиалектики»
•	 Словесная антиномичность вместо анализа. Броские па-

ры «свет/тьма» не равны проработке переходов между ними.
•	 Догматизм «трёх законов». Механическое прикладывание 

схемы к любому материалу убивает метод.
•	 Подмена противоречия «балансом». Диалектика — не 

компромисс и не «золотая середина», а поиск порождающей 
структуры, где стороны переходят одна в другую.

•	 Пренебрежение формальной логикой. Диалектика не 
оправдывает логические нарушения. Сначала — корректность 
вывода, затем — анализ становления содержания.

9. Мини-практикум: упражнения для аудитории
1.	 Карта противоположностей. Возьмите любую обоб-

щённую пару (например, «свобода/порядок»). Опишите: а) где 
они реально вступают в конфликт; б) какие механизмы перевода 
одной стороны в другую существуют институционально; в) что 
является «снятием» (новым уровнем организации).

2.	 От абстрактного к конкретному. Начните с абстракции 
«информация». Добавляйте связи (носитель, код, контекст, цель, 
стоимость ошибки), пока не получите конкретную модель ин-
формационного процесса, где видны узлы развития.

3.	 Историко-логическая реконструкция. Выберите 
технологический артефакт (смартфон, книга). Проследите ис-
торию форм (материальные носители, интерфейсы, способы 
производства) и выделите логическую необходимость переходов 
(какая внутренняя потребность вела к изменению формы?).
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10. Краткий вывод
Диалектика — это культура мышления, способная удерживать 

движение, целостность и необходимость. Она не отменяет 
формальную логику, а ставит её на место, показывая границы её 
применимости и открывая подход к сложным, развивающимся 
объектам. В следующих лекциях мы:

•	 развернём поворот немецкой классики (Лекция 2),
•	 подробно введём линию Ильенкова как современную 

форму диалектической логики (Лекция 3),
•	 отработаем два узловых метода — восхождение от 

абстрактного к конкретному (Лекция 4) и единство истори-
ческого и логического (Лекция 5),

•	 а затем сравним диалектическую и формальную логики и 
обсудим современные перспективы (Лекции 6–7).

Контрольные вопросы
1.	 В чём состоит принципиальное отличие диалектической 

логики от формальной?
2.	 Как понимали диалектику Гераклит, Платон и Аристотель?
3.	 Почему Кантовы антиномии показали пределы формаль-

ной логики?
4.	 Что означает тезис: «Противоречие — не ошибка мыш-

ления, а источник развития»?
5.	 В чём смысл категории «становления» в диалектической 

логике?
6.	 Как соотносятся понятия «отрицание» и «снятие»?
7.	 Какие принципы диалектического мышления можно наз-

вать основными?
Вопросы для самостоятельной работы
1.	 Приведите примеры из естественных или социальных наук, 

где формальная логика оказывается недостаточной, и покажите, 
как их можно объяснить диалектически.

2.	 Попробуйте реконструировать «противоречие» в каком-
либо современном явлении (например, цифровизация, ис-
кусственный интеллект, глобализация). В чём заключается про-
дуктивность этого противоречия?
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3.	 Выберите одно понятие (например: жизнь, рынок, знание, 
культура) и проследите его движение в логике становления: от 
абстрактного к конкретному.

4.	 Сравните: как формальная логика объяснит фазовый пе-
реход (лёд → вода → пар), и как его объяснит диалектическая 
логика?

Рекомендуемая литература
•	 Гераклит. Фрагменты.
•	 Платон. «Парменид», «Софист».
•	 Аристотель. «Метафизика» (кн. VII–IX).
•	 Кант И. «Критика чистого разума» (Антиномии чистого 

разума).
•	 Фихте И. Г. «Наукоучение» (выборочно).
•	 Гегель Г. В. Ф. «Наука логики» (Введение, Книга I).
•	 Ленин В. И. «Философские тетради» (заметки по «Науке 

логики»).
•	 Ильенков Э. В. «Диалектическая логика. Очерки истории 

и теории».
•	 Дополнительно:

o	 Маркс К. «Послесловие ко второму изданию «Капи-
тала»» (о методе).

o	 Мамардашвили М. «Картезианские размышления».
Конспект лекции 2. Немецкая классика и становление 

диалектической логики
Вступление
Немецкая классическая философия — это переломный момент 

в истории диалектической мысли. В ней диалектика перестаёт 
быть «искусством спора» (у софистов) или «метафизической 
догадкой» (у Гераклита, Платона) и становится строгой логикой 
развития.

Если античность подарила человечеству апории (Зенон), 
интуиции всеобщего движения (Гераклит) и учение о становлении 
(Аристотель), то немецкая философия систематизировала эти 
наработки. Именно у Канта, Фихте и Гегеля противоречие впервые 
осознаётся как неустранимое условие мышления.
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1. Кант: антиномии как зеркало разума
1.1. Сравнение с античностью
У Зенона Элейского апории («Ахилл не догонит черепаху», 

«стрела покоится») показывали противоречия в понятии 
движения. Кант в «Критике чистого разума» делает то же самое, 
но уже на уровне разума как способности мышления в целом.

1.2. Антиномии
•	 Конечность и бесконечность мира.
•	 Простое и сложное.
•	 Свобода и необходимость.
•	 Бог есть / Бога нет.
Каждая пара — логически обоснована, и тем не менее взаи-

моисключающа.
1.3. Значение
Кант показал: противоречие — не ошибка, а естественный 

результат работы разума. Но он остановился на выводе: разум 
должен «смириться» и признать границы опыта.

1.4. Современный ракурс
В физике XX века кантовские антиномии оживают вновь. 

Вопрос о начале Вселенной (Большой взрыв или вечный космос), 
о делимости материи (атомы, кварки, струны), о свободе и 
детерминизме (нейронаука и квантовая неопределённость) — всё 
это показывает, что антиномии живут и сегодня.

2. Фихте: противоречие как принцип деятельности
2.1. От критики к активности
Фихте сделал шаг от кантовского «смирения» к активной 

позиции: основа всего — это Я как деятельность. «Я» утверждает 
себя, но сталкивается с сопротивлением «Не-Я».

2.2. Противоречие Я и Не-Я
Это противоречие — не тупик, а источник роста. Я развивается, 

преодолевая ограничение. Личность формируется через конфликт 
между свободой и сопротивлением среды.

2.3. Методологический смысл
Фихте фактически ввёл понятие практической диалектики. 

Противоречие — это то, что заставляет человека действовать, а 
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не только размышлять. В этом корни всей деятельностной фило-
софии XX века (например, культурно-исторической психологии 
Выготского и Леонтьева).

2.4. Современные параллели
•	 В феноменологии Гуссерля: «Я» конституирует мир через 

акты сознания.
•	 В экзистенциализме: свобода всегда ограничена фак-

тичностью (Хайдеггер, Сартр).
•	 В когнитивных науках: развитие интеллекта — это 

процесс преодоления когнитивных противоречий (когнитивный 
диссонанс Фестингера).

3. Гегель: логика как самодвижение
3.1. Начало логики: бытие — ничто — становление
Гегель начинает «Науку логики» не с готовых категорий, а с 

самого пустого — «чистое бытие». Оно неопределённо и равно 
ничто. Их истина — становление. Этим ходом Гегель показывает: 
противоречие — изначально, оно лежит в самой основе мышления.

3.2. Противоречие как двигатель
Формальная логика запрещает противоречие, но Гегель ут-

верждает: «Противоречие есть корень всякого движения».
•	 В природе: жизнь держится на конфликте процессов.
•	 В обществе: социальные формы развиваются через борьбу 

интересов.
•	 В мышлении: новые понятия рождаются, когда старые 

вступают в противоречие с опытом.
3.3. Снятие (Aufhebung)
Каждая ступень развития не уничтожается полностью, а 

«снимается»: отрицается, но сохраняется и поднимается выше. 
Пример: механика Ньютона включена в механику Эйнштейна как 
частный случай.

3.4. Современные параллели
•	 Теория систем: переход от хаоса к порядку — результат не-

линейных противоречий.
•	 Кибернетика и ИИ: обучение моделей идёт через про-

тиворечие ошибки и коррекции.
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•	 Культура: классические формы искусства «снимаются» в 
новых жанрах, сохраняя прежние элементы.

4. Итог немецкой классики
1.	 Кант показал пределы рассудка и открыл противоречия 

(антиномии).
2.	 Фихте сделал противоречие принципом активности 

субъекта.
3.	 Гегель построил систему, где противоречие — основа ло-

гики и развития понятий.
Тем самым немецкая классика превратила диалектику из 

«метода спора» в строгую философскую науку.
Контрольные вопросы
1.	 Чем антиномии Канта отличаются от апорий Зенона?
2.	 Почему Кант считал противоречия признаком границ 

разума, а не источником развития?
3.	 Как Фихте понимал активность Я и в чём её диалектический 

характер?
4.	 Объясните ход Гегеля от бытия к ничто и становлению.
5.	 Что означает «снятие» (Aufhebung) и чем оно отличается от 

простого отрицания?
6.	 Можно ли сказать, что диалектика у Гегеля — это предтеча 

системной теории и синергетики?
Вопросы для самостоятельной работы
1.	 Разберите одну из антиномий Канта на современном 

материале (например: свобода и необходимость в нейронауке).
2.	 Примените фихтевскую схему «Я — Не-Я — синтез» к про-

блеме становления личности.
3.	 Проанализируйте современный научный переход (на-

пример, классическая физика → квантовая физика) в терминах 
гегелевского «снятия».

4.	 Сравните гегелевское понимание противоречия с со-
временными концепциями «нелинейности» и «хаоса».

Рекомендуемая литература
•	 Кант И. «Критика чистого разума» (Антиномии чистого 

разума).
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•	 Фихте И. Г. «Основы всего наукоучения».
•	 Гегель Г. В. Ф. «Наука логики» (особенно §§ о бытии, ничто 

и становлении).
•	 Гегель Г. В. Ф. «Феноменология духа» (гл. о самосознании).
•	 Ленин В. И. «Философские тетради» (заметки о Гегеле).
•	 Ильенков Э. В. «Диалектическая логика».
•	 Маркузе Г. «Разум и революция. Гегель и возникновение 

социальной теории».
•	 Мамардашвили М. «Классический и неклассический идеа-

лы рациональности».
•	 Лакатос И. «Доказательства и опровержения».
•	 Пригожин И., Стенгерс И. «Порядок из хаоса» (современные 

параллели к гегелевской диалектике).
Конспект лекции 3. Концепция Э. В. Ильенкова и диалек-

тическая логика
Вступление
Эвальд Васильевич Ильенков (1924–1979) был одним из 

немногих философов, кто сумел вернуть диалектической логике 
её живую силу. В условиях, когда «официальный диамат» сводил 
её к набору схематичных законов и категорий, Ильенков показал: 
диалектика — это не «учебник правил», а логика мышления, 
раскрывающая закономерности саморазвития понятий, науки, 
искусства, культуры. Его работы стали вызовом догматическому 
марксизму и одновременно — реабилитацией Гегеля и Маркса как 
мыслителей, для которых диалектика была прежде всего методом 
мышления, а не мёртвой формулой.

1. Логика как теория мышления
1.1. Против догматизма
Ильенков утверждал: три «закона диалектики» (борьба 

противоположностей, переход количества в качество, отри-
цание отрицания), выделенные Энгельсом, не могут быть 
поданы как «универсальные ключи ко всему». В отрыве от 
конкретного содержания они превращаются в мёртвые схемы. 
Главное — не закон как формула, а категория как живая форма 
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мышления, которая рождается и развивается вместе с предметом.
1.2. Логика категорий
Логика — это движение категорий. Категория — не «ярлык» 

или «определение», а узел понятийных связей, отражающих са-
модвижение действительности. Например: «сущность и явление» 
— не просто пара терминов, а способ мыслить мир, где явление 
выражает сущность, а сущность реализуется в явлении.

2. Абстрактное и конкретное: метод восхождения
2.1. Гегель и Маркс
Ильенков опирается на гегелевскую идею: конкретное — это 

результат синтеза многих определений. Маркс применил это в 
«Капитале»: от абстрактного понятия «товар» он поднимается к 
конкретной системе — капитал, деньги, рынок.

2.2. Абстракция как необходимая стадия
Абстрактное — не ошибка, а ступень. Через одностороннее 

понимание явления мысль выходит к его целостности. Пример: 
понятие «общество». Вначале — абстракция «совокупность ин-
дивидов». Но затем открываются связи: производство, культура, 
политика, язык. Конкретное понятие «общество» — это уже син-
тез этих связей.

2.3. Практическое применение
В науке: физика XIX века начинала с абстрактных понятий 

(масса, сила). Сегодня они конкретизированы в сложной системе 
квантовой механики и теории относительности. В педагогике: 
ребёнок усваивает абстрактные понятия («число»), которые 
становятся конкретными, когда он применяет их в реальных 
действиях.

3. Историческое и логическое
3.1. Единство противоположностей
Историческое — последовательность событий во времени. 

Логическое — внутренняя необходимость развития. У Ильенкова: 
логическое воспроизводит в мышлении то, что действительно 
«созрело» в истории.
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3.2. Пример
В истории капитализма были сотни случайных фактов. Но 

в логической реконструкции Маркса выявляется главное — 
движение стоимости. Это и есть задача диалектики: от фактов — к 
закономерности.

3.3. Современный ракурс
Сегодня это применимо к анализу цифровизации. История 

ИТ — бесконечный ряд событий. Логически же можно выявить 
линию: от информации как ресурса → к информации как товару → 
к информации как власти.

4. Понятие «идеального»
4.1. Определение
Ильенков дал одно из самых глубоких определений: идеальное 

— это форма общественно-практической деятельности, 
закреплённая в сознании.

4.2. Отличие от субъективизма
Идеальное — не «образ в голове». Оно существует в культуре. 

Индивид усваивает его через практику.
•	 Музыкальная нота существует в партитуре, но её смысл — 

в общественной практике исполнения.
•	 Математическая формула — не чернила на бумаге, а способ 

действий.
•	 Язык — это материальные звуки, но их идеальность в 

функции общения.
4.3. Сравнение
— У Платона идея существует «вне».
— У Канта категории — априорные формы рассудка.
— У Ильенкова идеальное — социальная форма деятельности, 

реально существующая в культуре.
5. Полемика с «официальным диаматом»
5.1. Контекст
В советской философии 1950–60-х годов доминировала 

«учебниковая» диалектика: три закона, ряд категорий, набор оп-
ределений. Это убивало мысль, превращая философию в риторику.
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5.2. Критика
Ильенков говорил: «категория — это не выученная формула, а 

результат исторического движения мышления». Поэтому мёртвый 
перечень законов не учит мыслить, а только воспроизводить кли-
ше.

5.3. Последствия
•	 Его критиковали, обвиняли в «гегельянстве».
•	 Многие работы выходили с трудом.
•	 Но его идеи вдохновили педагогов (Школа Давыдова–

Эльконина), исследователей культуры, философов науки.
6. Значение Ильенкова
1.	 Вернул диалектике статус живой логики мышления.
2.	 Показал социальную природу идеального.
3.	 Дал метод для науки, педагогики, искусства.
4.	 Показал, что диалектика — это не свод правил, а культура 

мышления, работающая с противоречием.
Контрольные вопросы
1.	 В чём различие между «законом диалектики» и «кате-

горией» у Ильенкова?
2.	 Что значит метод восхождения от абстрактного к кон-

кретному?
3.	 Как соотносятся историческое и логическое в его кон-

цепции?
4.	 Как Ильенков понимал «идеальное»?
5.	 В чём заключалась его критика «официального диамата»?
Вопросы для самостоятельной работы
1.	 Примените метод восхождения от абстрактного к 

конкретному к современному понятию (например, «искусственный 
интеллект» или «глобализация»).

2.	 Найдите примеры «идеального» в современной культуре 
(например, цифровой код, социальные сети).

3.	 Проанализируйте, как в вашей сфере (наука, образование, 
искусство) проявляется единство исторического и логического.

4.	 Сравните подход Ильенкова к идеальному с подходами 
Канта и Гегеля.
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Литература
•	 Ильенков Э. В. Диалектическая логика. Очерки истории и 

теории.
•	 Ильенков Э. В. Идеальное.
•	 Ильенков Э. В. Космо-Психо-Логика.
•	 Маркс К. Капитал, т. 1, Послесловие ко 2-му изданию.
•	 Гегель Г. В. Ф. Наука логики.
•	 Мамардашвили М. Как я понимаю философию.
•	 Лекторский В. А. Философия, наука, культура.
Конспект лекция 4. Абстрактное и конкретное в 

диалектическом мышлении
Вступление
Вопрос об абстрактном и конкретном — это не игра понятий, а 

ключ к пониманию диалектической логики. Здесь определяется не 
только метод философии, но и путь науки, искусства, педагогики. 
Именно в движении от абстрактного к конкретному мысль 
раскрывает жизнь понятий и превращает их в органическую 
систему.

1. Исторические истоки
1.1. Аристотель
Аристотель считал абстракцию способом выделения общего: 

«человек» как род выше «Сократа» как индивида. Но у него 
конкретное оставалось скорее «единичным», а не «синтетическим».

1.2. Гегель
У Гегеля конкретное — это синтез. Он писал: «Конкретное есть 

единство многих определений». Это переворот: теперь конкретное 
не начало, а результат развития понятия.

1.3. Маркс
В «Капитале» Маркс применяет метод восхождения:
•	 Начало: товар (абстрактное).
•	 Развитие: деньги, капитал, прибавочная стоимость.
•	 Итог: капитализм как конкретная система. Маркс  писал: 

«Метод восхождения от абстрактного к конкретному — 
единственный способ научного познания действительности».
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2. Абстрактное: его необходимость и ограниченность
Абстрактное — это понятие, которое фиксирует только одну 

грань явления.
•	 В физике «масса» — абстрактное определение, не рас-

крывающее всех форм движения.
•	 В социологии «индивид» — абстракция, без связей с об-

ществом и культурой.
Но абстрактное — не ошибка. Это необходимый этап, без ко-

торого мысль не может двинуться дальше.
3. Конкретное: результат восхождения
Конкретное — это система определений в их взаимосвязи.
•	 «Человек» в философии — не просто «живое разумное су-

щество», а биосоциальное, культурное, духовное существо.
•	 «Общество» — не «совокупность индивидов», а целостная 

система отношений.
•	 «Энергия» в современной физике — не абстракция, а синтез 

множества форм (механическая, тепловая, ядерная).
4. Метод восхождения: наука, искусство, история
4.1. В естественных науках
•	 Ньютон. Начал с абстрактного понятия «сила» и вывел 

конкретную систему механики.
•	 Дарвин. От абстрактной идеи «изменчивость» он восходит 

к конкретному механизму естественного отбора.
•	 Эйнштейн. От абстрактной идеи «относительность» — к 

конкретным уравнениям, объясняющим пространство-время и 
гравитацию.

4.2. В гуманитарных науках
•	 В языкознании: от абстрактного понятия «язык» — к кон-

кретному анализу систем фонем, грамматики, семантики.
•	 В истории: от «общественного развития» — к конкретным 

формациям и цивилизациям.
4.3. В искусстве
Художник тоже идёт от абстрактного замысла — к конкретному 

произведению. Абстракция идеи («любовь», «страдание», «сво-
бода») получает конкретную форму — образ, сюжет, мелодию.
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5. Современные примеры
•	 Искусственный интеллект. Абстрактное: «машина ду-

мает». Конкретное: архитектуры нейросетей, большие данные, со-
циальные приложения.

•	 Экология. Абстрактное: «природа». Конкретное: эко-
системы, климат, биоразнообразие.

•	 Глобализация. Абстрактное: «связь народов». Конкретное: 
торговля, цифровые сети, миграции, культурные обмены.

6. Практические упражнения
1.	 От абстрактного к конкретному.
Возьмите абстрактное понятие («свобода», «рынок», «ис-

кусственный интеллект»). Постройте «лестницу» конкретизации: 
какие связи и стороны нужно добавить, чтобы получить целостное 
понимание?

2.	 Историко-логическая  реконструкция.
3.	 Проследите путь развития одного понятия (например: 

«атом», «демократия», «образование») от первых абстракций до 
современных конкретных форм.

4.	 Противоречие абстрактного.
Покажите, как абстрактное понятие порождает противоречие, 

требующее дальнейшего развития. (Пример: «человек как ин-
дивид» вступает в противоречие с фактом, что человек живёт 
только в обществе).

5.	 Междисциплинарный анализ.
Сравните, как одно и то же понятие (например: «информация») 

раскрывается в разных науках — физике, биологии, социологии. 
Как каждая дисциплина делает его более конкретным?

Контрольные вопросы
1.	 Как понимали абстрактное и конкретное Аристотель, Ге-

гель и Маркс?
2.	 В чём ограниченность абстрактного понятия?
3.	 Чем конкретное отличается от «эмпирически данного»?
4.	 Как метод восхождения проявился в науке (Ньютон, Дар-

вин, Эйнштейн)?
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5.	 Почему конкретное — это результат, а не начало познания?
Вопросы для самостоятельной работы
1.	 Разберите понятие «искусство» от абстрактного («форма 

выражения») до конкретного (литература, музыка, кино).
2.	 Примените метод восхождения к понятию «образование» 

(от «обучение» к системе культуры).
3.	 Сравните, как понятие «свобода» конкретизируется в фи-

лософии, политике и повседневной жизни.
4.	 Попробуйте реконструировать движение от абстрактного 

к конкретному в вашей профессиональной области.
Литература
•	 Гегель Г. В. Ф. Наука логики (раздел об абстрактном и 

конкретном).
•	 Маркс К. Капитал, т. 1, Послесловие ко 2-му изданию.
•	 Ильенков Э. В. Диалектическая логика (гл. о восхождении 

от абстрактного к конкретному).
•	 Мамардашвили М. Картезианские размышления.
•	 Давыдов В. В. Проблемы развивающего обучения 

(педагогическая интерпретация метода).
•	 Пригожин И., Стенгерс И. Порядок из хаоса (пример 

диалектической конкретизации в науке).
Конспект лекции 5. Историческое и логическое в 

диалектическом мышлении
Вступление
Вопрос о соотношении исторического и логического — это не 

только техническая методологическая проблема философии, но и 
ключ к пониманию того, как мысль воспроизводит реальность. 
Историческое даёт картину становления во времени, со всеми 
случайностями, коллизиями, уникальными обстоятельствами. 
Логическое выявляет необходимое, устойчивое, закономерное, 
которое сохраняет значение вне зависимости от конкретного 
времени и места.

Диалектика утверждает: историческое и логическое — две 
стороны одного процесса познания. Историческое показывает 
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путь, как явление возникло и развивалось. Логическое выявляет 
внутреннюю сущность, структуру и необходимость, которые про-
низывают этот путь.

1. Античные истоки
1.1. Аристотель
Аристотель противопоставлял историю как область «слу-

чайного» и философию как науку о «всеобщем». Историк описывает 
события («что было»), философ ищет причины («почему это 
необходимо»).

Здесь уже содержится различие между фактическим и ло-
гическим, но ещё не раскрывается их диалектическое единство.

1.2. Апории Зенона
Апории («Ахилл и черепаха», «стрела») показывают, что 

исторический факт движения (опыт: «Ахилл догоняет черепаху») 
и логическая реконструкция («бесконечное деление пути») 
расходятся. Это первый пример конфликта исторического и ло-
гического.

2. Немецкая классика
2.1. Кант
Кант видел разрыв: история опыта — эмпирическая, логика 

рассудка — априорная. Его «антиномии» (конечность и бес-
конечность мира, свобода и необходимость) показали, что рас-
судочная логика сталкивается с историей как с непреодолимым 
пределом.

2.2. Гегель
У Гегеля впервые формулируется идея: историческое и 

логическое — это две формы одного и того же движения духа. 
История философии у него — не случайный набор мыслителей, а 
логическая необходимость развития категорий. Логика же — это 
история духа, освобождённая от случайного.

3. Маркс: историческое и логическое в «Капитале»
3.1. Методологическая трудность
Изобразить капитализм можно двумя способами:
•	 Хронологически: от ремесла → мануфактуры → фабрики.
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•	 Логически: от товара → деньги → капитал → прибавочная 
стоимость.

Маркс выбирает второй путь.
3.2. Почему не хронология?
Хронология даёт случайное. История денег, например, на-

чалась раньше капитализма. Но логически капитал не может 
быть объяснён без денег.

3.3. Значение метода
Маркс называет восхождение от абстрактного к конкретному 

«единственно научным способом» — это и есть метод соединения 
исторического и логического. История даёт материал, логика 
выявляет необходимость.

4. Ильенков: «логическое — это очищенное историческое»
4.1. Критика догматизма
В советском «диамате» историческое и логическое нередко 

разводились: историческое сводилось к фактам, логическое — к 
формуле. Ильенков же подчёркивал их единство: логика категорий 
воспроизводит историю, но освобождённую от случайностей.

4.2. Пример
Понятие «идеальное» исторически формировалось от Платона 

до Маркса. Но логически оно фиксируется как форма общественной 
деятельности, закреплённая в сознании. Это — очищенная сущ-
ность, выделенная из исторического процесса.

5. Примеры из науки
5.1. Физика
•	 Исторически атомизм родился у Демокрита. Но логическое 

понятие атома появилось лишь в XIX–XX вв.
•	 История космологии полна гипотез (эфир, стационарная 

Вселенная). Логически современная теория строится на общей 
теории относительности и квантовой физике.

5.2. Биология
•	 Исторически люди знали о разнообразии видов. Логическая 

теория эволюции Дарвина выявила закон: наследственность + из-
менчивость + отбор.
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5.3. Социальные науки
•	 История капитализма — множество фактов. Логика выяв-

ляет необходимость движения стоимости и капиталистической 
эксплуатации.

•	 История государства — многообразие форм. Логика 
выявляет: государство есть форма политической организации об-
щества.

6. Искусство и культура
6.1. Музыка
Исторически — от народных песен до симфоний и джаза. Ло-

гически — развитие гармонии, ритма, формы как необходимых 
структур.

6.2. Живопись
Исторически — от наскальных рисунков до авангарда. Ло-

гически — поиск формы выражения идеи.
6.3. Литература
Исторически — эпос, драма, роман. Логически — развитие 

способов осмысления человека и общества.
7. Сравнение с другими философскими традициями
7.1. Позитивизм
Для позитивистов (О. Конт, Мах) история науки — лишь на-

копление фактов. Логическое здесь растворяется в эмпирике. 
Диалектика же утверждает: без выявления необходимости факты 
мертвы.

7.2. Структурализм
Структуралисты (Леви-Стросс, Соссюр) фиксируют «логи-

ческую структуру» культурных систем, но абстрагируются от 
истории. Диалектика же настаивает: структура сама исторична, 
она развивается.

7.3. Аналитическая философия
Аналитическая традиция часто разделяет «историческое 

исследование» и «логический анализ». Диалектика же показывает 
их внутреннее единство.

8. Современные примеры
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•	 Интернет. Исторически — цепочка случайных изобретений 
(Arpanet, TCP/IP, WWW). Логически — форма глобальной ком-
муникации, основанная на алгоритмах передачи информации.

•	 Искусственный интеллект. Исторически — десятки 
проектов (нейронные сети 1950-х, экспертные системы 1980-х). 
Логически — система, где алгоритм учится на данных и воспро-
изводит деятельность.

•	 Экология. Исторически — наблюдения климата. Ло-
гически — целостная система взаимодействия атмосферы, оке-
анов, биосферы.

9. Методологические выводы
1.	 Историческое и логическое — это неразрывное единство.
2.	 Логическое воспроизводит историю, но очищенную от слу-

чайностей.
3.	 История без логики — хроника. Логика без истории — 

пустая схема.
4.	 В науке, культуре, политике метод единства исторического 

и логического даёт возможность выявлять необходимые связи и 
предвидеть развитие.

Контрольные вопросы
1.	 Чем историческое отличается от логического?
2.	 Как понимали их различие Аристотель, Кант и Гегель?
3.	 Почему Маркс начинает «Капитал» с товара, а не с хро-

нологической истории капитализма?
4.	 Что означает формула Ильенкова «логическое — это очи-

щенное историческое»?
5.	 Как трактовали соотношение исторического и логического 

позитивизм и структурализм?
Вопросы для самостоятельной работы
1.	 Проанализируйте понятие «государство»: как оно фор-

мировалось исторически и как его можно реконструировать ло-
гически?

2.	 Возьмите научное понятие (например, «энергия» или 
«информация»). Покажите путь от исторических наблюдений к 
логической системе.
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3.	 Сравните историческое и логическое в развитии искусства 
(например, романтизма или модернизма).

4.	 Найдите пример из вашей сферы, где историческое и ло-
гическое образуют единство.

Рекомендуемая литература
•	 Гегель Г. В. Ф. Наука логики (разделы о методе).
•	 Маркс К. Капитал, т. 1 (Предисловие и Послесловие).
•	 Ленин В. И. Философские тетради.
•	 Ильенков Э. В. Диалектическая логика (главы об ис-

торическом и логическом).
•	 Мамардашвили М. Лекции по античной философии.
•	 Давыдов В. В. Проблемы развивающего обучения.
•	 Пригожин И., Стенгерс И. Порядок из хаоса (пример диа-

лектического взгляда на историю науки).
Конспект лекции 6. Диалектическая и формальная логика: 

различия, пределы, взаимодействие
Вступление: зачем сравнивать две логики
Формальная логика — дисциплина о правильности вывода 

независимо от конкретного содержания. Диалектическая логика 
— логика самодвижения содержания, выявляющая внутренние 
противоречия, переходы и «снятия». Они не враги и не дублёры:

•	 формальная логика гарантирует корректность рассужде-
ний при фиксированных определениях;

•	 диалектическая логика исследует, как сами определения 
меняются, вступают в противоречие и порождают новые формы. 
В реальном исследовании они дополняют друг друга: сначала — 
формальная строгость, затем — диалектическая реконструкция 
развития (или наоборот, в зависимости от задачи).

1) Историко-теоретические основания
1.1. Формальная линия
•	 Аристотель: силлогистика, законы тождества, непро-

тиворечия, исключённого третьего.
•	 Стоики: логика высказываний (импликация, дизъюнкция).
•	 Новое время → XIX–XX вв.: Буль, Фреге (логика предикатов), 
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Пеано, Рассел, Тарский (семантика истины), Генцен (исчисления 
секвенций), теория моделей, доказательств, вычислимости.

1.2. Диалектическая линия
•	 Гераклит: всеобщая изменчивость.
•	 Платон: диалектика как восхождение к основаниям.
•	 Кант: антиномии — предел рассудка.
•	 Фихте: противоречие как принцип активности Я.
•	 Гегель: «Наука логики» — становление категорий, про-

тиворечие как «корень движения», «снятие» (Aufhebung).
•	 Маркс: метод восхождения от абстрактного к конкретному.
•	 Ильенков: логика категорий, идеальное как форма об-

щественной деятельности; критика «трёх законов» как мёртвых 
схем.

2) Предмет, цель, процедуры: сравнительная матрица
2.1. Предмет
•	 Формальная логика: формы вывода, отношения между 

высказываниями и терминами при фиксированном смысле.
•	 Диалектическая логика: изменение содержания поня-

тий, их внутренние связи и противоречия; генезис категорий.
2.2. Цель
•	 Формальная: корректность (валидность) аргумента.
•	 Диалектическая: истина как процесс — раскрыть 

необходимость, показать, почему и как возникает новое.
2.3. Операции
•	 Формальная: дедукция, редукция к противоречию, нор-

мальные формы, правила вывода.
•	 Диалектическая: анализ противоречий, «определённое 

отрицание», «снятие», восхождение от абстрактного к 
конкретному, единство исторического и логического.

2.4. Нормы и ошибки
•	 Формальная ошибка = логическая некорректность (non 

sequitur, противоречивый вывод, эквивокация и т.п.).
•	 Диалектическая ошибка = схематизм (замена анализа 

движения пустой «диалектической» риторикой), игнорирование 
уровней и связей, смешение исторического и логического.
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2.5. Отношение к противоречию
•	 Формальная логика (классическая): закон непротиворечия 

и взрыва (ex contradictione quodlibet).
3) «Нелинейная зона»: о неклассических логиках и 

диалектике
Важно не путать: диалектическая логика ≠ любая не-

классическая логика.
•	 Интуиционизм (Брауэр, Хейтинга): отказ от закона ис-

ключённого третьего в конструктивном смысле — это не про про-
тиворечия и «снятия», а про доказуемость.

•	 Паранепротиворечивые логики (да Коста, Прист): до-
пускают контролируемые противоречия без «взрыва». Это тех-
нически ближе к ситуации реальных противоречий, но не под-
меняет диалектического анализа становления содержания.

•	 Немонотонные логики (дефолтные, абдуктивные схемы) 
отражают изменение посылок — отчасти сродни диалектическому 
движению, но остаются формальными механизмами пересмотра 
убеждений.

Вывод: неклассические логики — полезные инструменты; 
диалектическая логика — метод содержательного движения по-
нятий.

4) Как они сочетаются на практике: методологический 
протокол

Шаг 1. Фиксация уровня. Определи исходный уровень 
абстракции и рабочие определения (здесь формальная логика 
контролирует чёткость).

Шаг 2. Диагностика напряжений. Найди эмпирические/
теоретические узлы противоречий (фактов, не укладывающихся 
в схему).

Шаг 3. Диалектическая реконструкция. Переход к новому 
уровню: выяви, почему прежняя форма «перерастает себя», что в 
ней сохраняется/отрицается/поднимается (снятие).

Шаг 4. Формализация на новом уровне. Закрепи дос-тижения 
в чётких определениях, аксиоматиках, выводах.
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Шаг 5. Итерация. Повтори цикл: новая форма породит новые 
противоречия.

Этот контур работает в науке, технике, социальном проек-
тировании, образовании.

5) Примеры (научные, технические, социальные)
5.1. Естествознание
•	 Фазовые переходы: количественное нагревание воды 

(формально: те же молекулы) приводит к качественному скачку 
(кипение). Формально фиксируем законы, диалектически объяс-
няем переход меры.

•	 Классика → релятивизм → квант: формально непро-
тиворечивые теории с разными областями применимости; диа-
лектически — «снятия» предыдущих форм как пределов (классика 
сохраняется при v≪c, ħ→0).

•	 Комплементарность (волна/частица): формально — 
разные модели; диалектически — противоречивая структура 
объекта, требующая более высокой формы описания.

5.2. Биология
•	 Стабильность/вариативность в эволюции: без ста-

бильности нет наследования, без вариативности — развития. 
Диалектически — их единство как механизм становления видов.

•	 Генетика/эпигенетика: формально — разные уровни 
описания; диалектически — «снятие» редукционизма к гену в сто-
рону более богатой регуляторной целостности.

5.3. Техника и ИИ
•	 Байас–варианс (машинное обучение): противоречие 

недо-/переобучения. Формально — регуляризация, валидация; 
диалектически — организационное «снятие» напряжения (мно-
гомодельность, ансамбли, активное обучение).

•	 Функциональность/этика: рост эффективности рождает 
противоречия со справедливостью и контролем. Диалектически 
— проектирование контуров обратной связи, многоцелевых 
метрик (не компромисс, а новый уровень организации).
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5.4. Социальные системы
•	 Рынок/планирование: спонтанная координация ↔ 

сознательная организация. Формально — модели равновесия; 
диалектически — смешанные режимы, где их единство порождает 
развитие (и кризисы).

•	 Право/справедливость: формальная корректность норм 
↔ живая этическая ткань общества. Диалектически — «снятие» в 
институтах толкования, прецедента, конституционного контроля.

6) Частые недоразумения и как их избегать
1.	 «Диалектика — лицензия на противоречия» — нет. 

Логические ошибки остаются ошибками. Диалектика различает 
уровни: на заданном уровне формальная непротиворечивость 
обязательна; переход уровня объясняется не нарушением законов 
мышления, а изменением самого содержания.

2.	 «Формальная логика избыточна» — нет. Без неё 
невозможна чёткость понятий, доказательств, программ, законов.

3.	 «Диалектика — это риторика» — нет. Это строгий метод 
реконструкции необходимости развития; пустая игра антитез — 
псевдодиалектика.

4.	 Смешение исторического и логического: хронология 
фактов ≠ логическая необходимость форм.

7) Мини-кейс: как работать с «несводимым» конфликтом
Тема: «Свобода слова» vs «Защита от вреда» в цифровых 

платформах.
•	 Формально: прописываем правила модерации, процедуры 

апелляции, критерии (логическая чёткость).
•	 Факты: рост дезинформации/вреда при «максимальной 

свободе» и рост давления/цензуры при «жёстком контроле».
•	 Диалектический шаг: увидеть противоречие как по-

рождающее (оба полюса продуктивны и опасны), спроекти-
ровать новый уровень: многоуровневые режимы видимости, 
объяснимость решений, общественные контуры надзора; фор-
мально закрепить на новом уровне.
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8) Практикум (для семинара)
1.	 Двухступенчатый разбор: выберите конфликт (например, 

приватность/персонализация).
o	 а) Формально задайте понятия и правила (критерии, 

метрики, допустимые выводы).
o	 б) Диалектически реконструируйте переход к новой 

форме, которая «снимает» конфликт (архитектуры с «privacy by 
design», дифференциальная приватность).

2.	 Карта «снятия»: по вашей теме нарисуйте три уровня: 
исходная форма → противоречие → новая форма (что сохраняется? 
что отрицается? что поднимается?).

3.	 Анти-псевдодиалектика: возьмите популярную пу-
бликацию с риторикой «всё и наоборот». Выявите, где там нет 
переходов и где подменяется анализ громкими оппозициями.

4.	 Инструментальный мост: попробуйте для своей темы 
подобрать неклассические логики/методы (немонотонная, байе-
совская, аргументационные схемы) как формальные средства 
фиксации диалектического шага.

Контрольные вопросы
1.	 В чём фундаментальное различие предмета формальной и 

диалектической логик?
2.	 Как диалектическая логика трактует противоречие в 

отличие от классической логики?
3.	 Что означает «снятие» (Aufhebung) и чем оно отличается от 

простого отрицания?
4.	 Почему неклассические логики не тождественны 

диалектической логике, хотя иногда и полезны?
5.	 Как выглядит методологический протокол совместного 

применения двух логик?
6.	 Приведите научный пример, где формальная строгость и 

диалектическая реконструкция одинаково необходимы.
7.	 В чём состоит опасность «псевдодиалектики»?
Вопросы для самостоятельной работы
1.	 Выберите один «жёсткий» конфликт в вашей области (на-
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пример, безопасность/удобство, скорость/надёжность, локальная 
оптимизация/глобальная эффективность).

o	 а) Дайте формальную модель (переменные, ограни-
чения, критерии).

o	 б) Постройте диалектическую реконструкцию пере-
хода к более высокой форме решения.

2.	 Сравните две исторические теории (например, флогистон 
vs кислород, геоцентризм vs гелиоцентризм). Покажите, как новая 
теория снимает старую (что сохраняется как предел?).

3.	 Подберите неклассический формальный инструмент, 
который помогает «зафиксировать» шаг диалектической рекон-
струкции (немонотонный вывод, абдукция, аргументационные 
схемы) и опишите его роль.

4.	 Проанализируйте реальную институцию (университет, 
суд, городскую систему транспорта) в терминах диалектических 
противоположностей и предложите проект «снятия» на новом 
уровне организации.

Рекомендуемая литература (для углубления)
Формальная логика и основания
•	 Аристотель. Первый и Второй аналитики; Метафизика 

(кн.Γ — о непротиворечии).
•	 Г. Фреге. Begriffsschrift; «О смысле и значении».
•	 А. Тарский. «Понятие истины в формализованных языках».
•	 Г. Генцен. Работы по исчислению секвенций.
•	 С. Клини. Введение в метаматематику.
Диалектическая логика
•	 Г. В. Ф. Гегель. Наука логики.
•	 К. Маркс. Капитал (Предисловия; Послесловие ко 2-му 

изданию).
•	 Э. В. Ильенков. Диалектическая логика; Идеальное.
•	 В. И. Ленин. Философские тетради (конспекты Гегеля).
Перекрёстки и расширения
•	 Н. да Коста. Паранепротиворечивые логики.
•	 Г. Прист. In Contradiction (диалетеизм) — как контрастная 

позиция к классике.
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•	 И. Пригожин, И. Стенгерс. Порядок из хаоса (становление и 
нелинейность).

•	 М. Мамардашвили. Классический и неклассический идеалы 
рациональности.

Итог
Формальная логика — строгий «скелет» корректности. Диа-

лектическая логика — «кровь и дыхание» развития содержания. 
Первая обеспечивает ясность и доказуемость, вторая — 
понимание становления и необходимости. Вместе они дают 
философу и исследователю полный инструментальный набор: 
видеть, где форма достаточна, где она исчерпана; как переходить к 
новому уровню, не разрушая достигнутую строгость, а снимая её 
в более богатой целостности.

Конспект лекции 7. Современные интерпретации и перс-
пективы диалектической логики

Вступление
Диалектическая логика — не музейный экспонат, свя-

занный только с Гегелем или Марксом. Это живой метод 
мышления, который постоянно обновляется и находит но-
вые формы в современных науках, философии, искусстве. 
Сегодня, в эпоху глобальных вызовов (технологизация, ис-
кусственный интеллект, климатические изменения, куль-
турные кризисы), именно диалектическая логика может пред-
ложить ключ к осмыслению сложного, противоречивого, са-
моразвивающегося мира.

1. Диалектика в науке XX–XXI века
1.1. Физика и космология
•	 Квантовая механика: корпускулярно-волновой дуализм. 

Противоречие не устраняется, а становится структурой самого 
предмета.

•	 Теория относительности: противоречие между абсо-
лютным временем Ньютона и относительным временем Эйн-
штейна «снимается» в новой системе понятий.
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•	 Космология: идея Большого взрыва и расширяющейся 
Вселенной — пример перехода от «статической» модели к ди-
намической, где сама Вселенная мыслится как исторически 
развивающаяся.

1.2. Биология и эволюция
•	 Дарвиновская триада «наследственность — изменчивость 

— отбор» отражает противоречие стабильности и вариа-
тивности.

•	 Современная синтетическая теория эволюции включает 
молекулярную биологию, генетику и эпигенетику, снимая узкий 
редукционизм.

1.3. Синергетика и теория сложных систем (И. Пригожин, Г. 
Хакен)

•	 Идея порядка из хаоса: системы через флуктуации и не-
стабильности выходят на новый уровень.

•	 Понятие «точка бифуркации» отражает диалектический 
принцип: скачок, качественное преобразование.

1.4. Информатика и ИИ
•	 Машинное обучение: противоречие «обобщение ↔ 

переобучение» как двигатель развития алгоритмов.
•	 ИИ и человек: напряжение «искусственное ↔ ес-

тественное», «машина ↔ субъект» порождает новые формы (гиб-
ридное мышление, «человек в контуре»).

•	 Логика ИИ (немонотонные, вероятностные, паранепро-
тиворечивые подходы) частично отражает диалектический прин-
цип развития понятий в изменяющемся контексте.

2. Диалектика и социально-гуманитарные науки
2.1. История и социология
•	 Теории модернизации и глобализации показывают про-

тиворечие традиции и новации.
•	 Марксистский анализ капитализма до сих пор актуален: 

кризисы мировой экономики — примеры «снятия» старых форм 
и рождения новых.
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2.2. Психология и педагогика
•	 Л. С. Выготский и его школа: развитие мышления ребёнка 

через зону ближайшего развития, где внутренние противоречия 
стимулируют рост.

•	 В педагогике Давыдова–Эльконина (основанной на Ильен-
кове): обучение строится не на «готовых схемах», а на решении 
мыслительных противоречий.

2.3. Культурология и искусство
•	 Искусство XX века (авангард, постмодерн) — это постоянное 

снятие классических форм.
•	 Современные медиа: противоречие «глобальное ↔ ло-

кальное», «массовое ↔ уникальное».
3. Диалектика и другие философские традиции
3.1. Позитивизм
Редуцирует знание к фактам и корреляциям. Диалектика на-

поминает: факты без выявления необходимости — слепы.
3.2. Аналитическая философия
Работает с формальными структурами языка. Диалектика до-

полняет: за языком стоит движение понятий, которое нельзя 
свести к формальной грамматике.

3.3. Структурализм и постструктурализм
•	 Структурализм (Соссюр, Леви-Стросс) фиксирует стабильные 

системы.
•	 Постструктурализм (Деррида, Фуко) вскрывает их не-

стабильность
Диалектика объединяет оба подхода: структура всегда ис-

торична, она развивается и «снимает» свои противоречия.
3.4. Восточные традиции
•	 Даосизм (инь–ян): противоречия не уничтожают друг 

друга, а образуют гармонию.
•	 Буддизм: учение о пустоте как снятии противоположностей 

«сущее ↔ не-сущее».
•	 Диалектика Востока показывает параллели: динамика 

противоположностей как основа мира.
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4. Современные вызовы и диалектическая логика
4.1. Технологизация и ИИ
Нужно уметь мыслить в терминах противоречивых связей: 

автоматизация ↔ безработица, эффективность ↔ этика, авто-
номность ↔ контроль.

4.2. Экологический кризис
Человечество сталкивается с противоречием: рост произ-

водства ↔ устойчивость экосистем. Диалектический подход под-
сказывает: не выбор одной стороны, а переход к новому уровню 
организации (устойчивое развитие).

4.3. Культура и идентичность
Противоречие глобализации и локальной идентичности. 

Решение — не в возврате к «чистым» традициям, а в снятии: соз-
дании новых гибридных культурных форм.

5. Методологическое значение сегодня
1.	 Мыслить процессуально. Мир — не набор объектов, а 

процессы, переходы, становления.
2.	 Работать с противоречиями. Не бояться их, а видеть в них 

источник развития.
3.	 Образование нового уровня. Решение противоречия — 

не компромисс, а «снятие», где сохраняется ценное и отрицается 
ограниченное.

4.	 Интердисциплинарность. Диалектика соединяет ес-
тественные и гуманитарные науки, поскольку оба мира раз-
виваются через противоречия.

6. Практикум
1.	 Разберите современный феномен (например, социальные 

сети, искусственный интеллект, изменение климата). Найдите в 
нём противоречия. Попробуйте показать, как они могут породить 
новый уровень развития.

2.	 Сравните восточную и западную традицию работы с 
противоречиями (например, «инь–ян» и «снятие» у Гегеля).

3.	 Историко-логический анализ: проследите, как одно 
понятие (например, «свобода», «государство», «искусство») раз-
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вивалось исторически и как его можно реконструировать ло-
гически.

4.	 Моделирование кризиса: возьмите актуальную 
социальную проблему (например, миграция, цифровой контроль). 
Постройте её как диалектическое противоречие и предложите 
«снятие».

Контрольные вопросы
1.	 Как диалектика проявляется в современной физике, био-

логии и синергетике?
2.	 Чем отличается диалектический взгляд на культуру от 

структуралистского и постструктуралистского?
3.	 Какие параллели можно провести между диалектикой и 

восточными традициями мышления?
4.	 Как диалектика помогает анализировать современные 

вызовы (ИИ, экология, глобализация)?
5.	 Почему противоречие — это не тупик, а источник развития?
Вопросы для самостоятельной работы
1.	 Найдите примеры «снятия» в истории науки (например, 

классическая механика → теория относительности).
2.	 Разберите понятие «человек» в диалектической пер-

спективе: от абстрактного «живое существо» до конкретного 
«социально-культурный субъект».

3.	 Сравните трактовку противоречий в западной диалектике 
и в даосизме.

4.	 Проанализируйте актуальную проблему вашей сферы с 
позиции единства исторического и логического.

Рекомендуемая литература
•	 Гегель Г. В. Ф. Наука логики.
•	 Маркс К. Капитал.
•	 Ильенков Э. В. Диалектическая логика; Идеальное.
•	 Пригожин И., Стенгерс И. Порядок из хаоса.
•	 Мамардашвили М. Классический и неклассический идеалы 

рациональности.



163ДИАЛЕКТИЧЕСКАЯ ЛОГИКА: теория и метод

•	 Лекторский В. А. Философия, наука, культура.
•	 Соссюр Ф. Курс общей лингвистики.
•	 Деррида Ж. О грамматологии.
•	 Даосизм: Лао-цзы. Дао дэ цзин.
•	 Буддизм: Нагарджуна. Основы срединного пути.
Заключение
Диалектическая логика — это не только наследие немецкой 

классики и марксизма. 
Это универсальный метод мышления XXI века, позволяющий 

видеть мир не как мозаичный набор фактов, а как живое, 
противоречивое, саморазвивающееся целое. Она помогает:

•	 мыслить процессуально,
•	 раскрывать исторические линии развития,
•	 видеть в противоречиях источник движения,
•	 проектировать новые уровни организации.
В мире, где кризисы и скачки стали нормой, диалектическая 

логика — не только философская дисциплина, но и культура 
мышления будущего.

Конспек лекция 8. Итоги курса: Диалектическая логика 
как культура мышления

Вступление
Мы прошли длинный путь — от истоков диалектики у 

античных мыслителей до современных интерпретаций в науке, 
культуре и философии. Каждая лекция была отдельным шагом, 
но их соединяет одна нить: диалектика как логика развития, 
противоречия и становления, которая учит мыслить не ста-
тично, а процессуально.

1. Диалектика и её истоки
•	 Античность: Гераклит — «всё течёт»; Зенон — апории 

движения; Платон — диалектика как восхождение к идеям; Арис-
тотель — категории и форма.

•	 Средневековье и Новое время: диалектика как метод 
диспута (схоластика), а затем как метод исследования природы 
(Бэкон, Декарт, Спиноза).
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2. Немецкая классика: становление строгой диалектики
•	 Кант: антиномии — границы рассудка, обнаружение про-

тиворечия как факта мышления.
•	 Фихте: противоречие Я и Не-Я как источник активности.
•	 Гегель: «Наука логики» — категории как самодвижение, 

противоречие как «корень всякого движения».
3. Маркс и диалектический метод
•	 Метод восхождения от абстрактного к конкретному.
•	 Единство исторического и логического.
•	 Диалектика как инструмент анализа общества и 

капитализма.
4. Ильенков и советская философия
•	 Диалектика как логика категорий, а не «три закона».
•	 Абстрактное и конкретное, историческое и логическое как 

живые формы мышления.
•	 «Идеальное» как форма общественной деятельности.
•	 Полемика с догматическим диаматом и вклад в педагогику 

(Школа Давыдова–Эльконина).
5. Ключевые пары категорий курса
•	 Абстрактное и конкретное: движение мысли от 

одностороннего к целостному.
•	 Историческое и логическое: история как материал, 

логика как его очищенная сущность.
•	 Формальная и диалектическая логика: первая 

обеспечивает строгость, вторая — понимание становления.
6. Современные интерпретации
•	 В науке: синергетика, теория сложных систем, квантовая 

механика, биология, информатика.
•	 В культуре: искусство XX–XXI веков, глобализация и 

локальная идентичность.
•	 В философии: сопоставление с позитивизмом, струк-

турализмом, постструктурализмом, аналитической тради-цией.
•	 В Восточных учениях: параллели с даосизмом, буддизмом 

(инь–ян, пустота).
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7. Методологическая ценность диалектической логики
•	 Мыслить процессуально. Видеть мир как становление.
•	 Работать с противоречиями. Видеть их не как тупик, а 

как источник движения.
•	 Понимать «снятие». Развитие не уничтожает старое, а 

сохраняет его в новом.
•	 Соединять науки и культуру. Диалектика — универ-

сальный мост между дисциплинами.
8. Практическое значение
•	 В науке — построение теорий, которые объясняют не толь-

ко «что есть», но и «как это развивается».
•	 В образовании — формирование мышления, способного 

видеть связи и переходы.
•	 В культуре — способность понимать новые формы как 

«снятие» старых.
•	 В социальной жизни — анализ кризисов и поиск выхода не 

через компромисс, а через переход к новому уровню.
Заключение
Диалектическая логика — это не «дополнение к формальной», 

не «особая философская игра». Это культура мышления, умение 
видеть жизнь понятий, историю идей, развитие общества и науки 
как процесс. Она соединяет строгость и гибкость, конкретность 
и всеобщность, научность и философскую глубину.

Мыслить диалектически — значит мыслить так, чтобы видеть 
в мире не только то, что есть, но и то, что становится.

Контрольные вопросы
1.	 В чём различие формальной и диалектической логики?
2.	 Какую роль сыграли Кант, Фихте и Гегель в становлении 

диалектической логики?
3.	 Почему для Маркса метод восхождения от абстрактного к 

конкретному был ключевым?
4.	 Как Ильенков понимал «идеальное» и «логическое»?
5.	 В чём современное значение диалектики в науке и 

культуре?
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Вопросы для самостоятельной работы
1.	 Попробуйте описать современное явление (например, 

искусственный интеллект, социальные сети, климатический 
кризис) в терминах диалектической логики.

2.	 Сравните диалектический метод с методами аналитической 
философии или структурализма.

3.	 Проанализируйте одну из ключевых категорий (например, 
«свобода», «государство», «искусство») в её историческом и логи-
ческом развитии.

4.	 Разработайте схему «снятия» в вашей профессиональной 
сфере.

Рекомендуемая литература
•	 Гегель Г. В. Ф. Наука логики.
•	 Маркс К. Капитал (особенно Послесловие ко 2-му 

изданию).
•	 Ильенков Э. В. Диалектическая логика; Идеальное.
•	 Ленин В. И. Философские тетради.
•	 Пригожин И., Стенгерс И. Порядок из хаоса.
•	 Мамардашвили М. Классический и неклассический идеалы 

рациональности.
•	 Дао дэ цзин, Нагарджуна. Основы срединного пути.
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ПРИЛОЖЕНИЕ А.
Хрестоматия по диалектической логике
(развёрнутые тексты и комментарии для самостоятельного 

изучения)
I. Античные источники
1. Гераклит. Логос, мера и борьба противоположностей
Контекст и метод чтения. 
Гераклит (VI–V вв. до н. э.) мыслит мир как становление: 

истина не в неподвижной «вещи», а в связи полюсов — горячего 
и холодного, дня и ночи, покоя и движения. Его «логос» — не 
случайное слово, а имя общего закона: меры, по которой вещи 
переходят одна в другую.

Развёрнутая учебная реконструкция (парафраз-пересказ с 
тематической структурой).

•	 Логос как общий закон. Люди живут, «словно всякий 
имеет собственный разум», но логос — общий: смысл мира не 
принадлежит отдельному «я», он заложен в самой структуре вещей. 
Отсюда требование: не доверяй лишь чувству, прислушайся к 
логосу.

•	 Мера и обмен противоположностей. Огонь — образ 
космоса: «меняя меру, обменяется» — день «отдаёт» себя ночи, 
лето — зиме; рост одного полюса — умаление другого. Мера — не 
запрет, а ритм.

•	 Напряжённая гармония. Образ лука и лиры: звук 
рождается из натяжения; расслабление — тишина. Так и космос 
«звучит» из натянутого противоположением.

•	 Тождество в различии. «Тот же путь — вверх и вниз»: 
направления противоположны, но суть одна дорога. Тождество — 
не «каменная неподвижность», а удержание различия в единстве.

•	 «Всё течёт» как формула бытия. Не о воде, а о форме 
существования сущего: оно «есть» лишь проходя, переходя, пе-
ретекая из одного в другое. Покой — мнение, а не истина.

Комментарий. Что здесь уже «диалектика». (1) Единство 
противоречащих начал; (2) идея меры как закона переходов; (3) 
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становление как истина крайностей; (4) критика наивного покоя.
Наводящие вопросы.
1.	 Чем «общий логос» отличается от «частного мнения»? 2) 

Что делает меру не внешним запретом, а внутренним законом? 3) 
Почему «покой» — кажимость, а «движение» — истина?

2. Зенон Элейский. Апории движения и работа отрицания
Контекст.
Зенон защищает парменидовское «единое и неподвижное» от 

«мнения толпы», показывая, что мышление запутывается в опи-
сании движения.

Развёрнутая учебная реконструкция трёх апорий.
•	 Ахиллес и черепаха. Движение раскладывается 

на бесконечный ряд «догоняний» конечных отрезков; как 
«перешагнуть» бесконечность? Мы видим разлад непрерывности 
пути с дискретностью отсчёта.

•	 Стрела. Если время — набор «мгновений», в каждом 
мгновении стрела занимает «равное себе» место ⇒ она «стоит». 
Как из «стояния» сложить движение?

•	 Дихотомия. Прежде целого — половина, прежде половины 
— половина половины… Начало пути «не наступает» — регресс в 
бесконечность.

Комментарий (диалектический ответ «на вырост»). Апории 
не отменяют движения, а выявляют противоречие в способе 
его мысли: непрерывное/дискретное, мгновение/длительность, 
целое/часть. Диалектика не «обходит» апории, а признаёт: истина 
движения — становление, где оба полюса — моменты одного 
процесса. Современная математика (предел, сумма рядов) даёт 
операциональный ответ; диалектика — онтологический: дви-
жение есть переход.

Задания.
1.	 Переведите апорию «Стрелы» на язык современной физики 

(интервалы ∆t, «кадровость»). 2) Где в вашей области возникает 
конфликт непрерывного/дискретного?
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II. Гегель
3. «Наука логики»: Бытие — Ничто — Становление
Развёрнутый учебный разбор.
•	 Чистое бытие — пустая простота: «есть» без «какое». Но 

сняв всякую определённость, мы теряем различение — и полу-
чаем ничто.

•	 Чистое ничто — столь же пусто. В этой предельной пустоте 
пропадают различия.

•	 Не мёртвое совпадение, а переход. Бытие «падает» в 
ничто, ничто — в бытие; их истина — становление: первая живая 
категория.

•	 Становление удерживает оба момента: возникновение 
(из ничто) и исчезновение (в ничто). «Снявшись», оно даёт 
наличное бытие — определённость. Но память отрицания 
остаётся: всякая определённость конечна, содержит своё иное.

Комментарий.
Гегель показывает: крайние абстракции «работают» лишь в 

движении. Истина — не «крайность», а целое: процесс их связи.
Вопросы.
1.	 Почему «чистые» крайности пусты? 2) В чём «жизненность» 

становления?
4. «Учение о сущности»: различие, отрицание, противоречие
Развёрнутый учебный разбор.
•	 Сущность — «обратная сторона» наличного; здесь появ-

ляется отрицательность: вещь есть то, что она есть, через от-
личие.

•	 Различие → противоположность → противоречие. 
Доведённое до конца различие обнаруживает в определённости 
её собственное отрицание как момент.

•	 Противоречие — двигатель. Это не ошибка, а внутренний 
механизм перехода. Снятие (Aufhebung) уничтожает и сохраняет: 
старое «входит» в новое как момент.
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Комментарий.
Гегелевское «противоречие — корень всякой жизненности» — 

сердцевина диалектики.
Вопросы.
1.	 Как соотнести формально-логическое противоречие и ге-

гелевское? 2) Почему снятие — не «разрушение», а «творение»?
III. Маркс
5. «Грундриссе»: метод восхождения от абстрактного к кон-

кретному
Развёрнутый учебный разбор.
•	 Начало не с «населения». «Начать с реального целого» — 

это получить хаос представлений. Наука должна выделить кле-
точку — простейшую абстракцию (товар).

•	 Конкретное в мысли — итог. Не чувственно богатое, а 
синтетически воссозданное целое: множество определений в их 
необходимой связи.

•	 Логическая история ≠ хронология. Логика очищает 
историю от случайностей, выявляя генетическую линию.

Схема-памятка.
Абстракция («товар») → раскрытие двойственности → 

необходимость новой формы («деньги») → развитие противоречия 
→ система (капиталистический способ производства).

Задания.
1.	 Постройте «восхождение» для экологии: «экосистема» 

→ устойчивость/флуктуации → биогеохимические циклы → ан-
тропогенная система.

2.	 Для цифровой экономики: «данные» → ценность/конфи-
денциальность → платформа → капитал данных.

6. «Капитал», т. 1: товар, деньги, капитал — логическая 
генеалогия

Развёрнутый учебный разбор.
•	 Товар как клеточка. Двойственность: потребительная 

стоимость (конкретная полезность) и стоимость (общественная 
форма, абстрактный труд). Это не две вещи, а один предмет с 
«двумя взглядами».
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•	 Деньги как необходимость. Чтобы выразить стоимость, 
товар должен «выйти из себя» → всеобщий эквивалент. Деньги 
— форма общественной связи производителей, не схватываемая 
«на теле вещи».

•	 Капитал как самовозрастающая стоимость. Деньги 
превращаются в капитал, если их движение подчинено цели 
приращения (прибавочная стоимость). Противоречие труда и 
капитала — внутреннее.

Замечание о фетишизме. Социальное отношение «стирать» 
на поверхности вещественных форм: так возникает фетиш-
эффект (вещи «делают» историю). Диалектический анализ 
«снимает» иллюзию, показывая порождающую структуру.

Вопросы.
1.	 Почему деньги — «необходимая форма» товара? 2) Как 

«абстрактный труд» проявляется в биографии конкретного 
работника?

IV. Энгельс и Ленин
7. Ф. Энгельс. Диалектика природы — методологические 

«законы»
Развёрнутый учебный разбор с современными 

параллелями.
•	 Единство и борьба противоположностей. Природные 

системы держатся на напряжении (равновесие/флуктуации). 
Синергетика подтверждает: порядок — через хаос.

•	 Переход количества в качество. Пороговые явления: 
фазовые переходы, критические точки, нелинейные эффекты.

•	 Отрицание отрицания. Спираль развития: новое 
сохраняет моменты старого, поднимая их на иной уровень 
(эволюция сложных структур).

Комментарий.
Эти формулы — не «метафоры», а конденсации опыта 

естествознания, переведённые на философский язык.
8. В. И. Ленин. «Философские тетради»: конспективные 

тезисы о диалектике
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Развёрнутый учебный разбор.
•	 Истина — процесс. Абсолютная истина есть сумма 

относительных, «неснимаемая приближённость» к реальности.
•	 Категории — историчны. Это «историческое, очищенное 

от случайного» — логика вещи, реконструированная мыслью.
•	 Внимание к «узлам». Скачки, точки бифуркации: в них 

проявляется истина развития.
Задание.
Разверните тезис: «Абсолютная истина — сумма относи-

тельных» на примере смены научных картин мира (классика → 
релятивизм → квантовая физика).

V. Естествознание (классика)
9. Ч. Дарвин. Наследственность и изменчивость: отбор как 

«снятие» напряжения
Развёрнутый учебный разбор.
•	 Два полюса жизни: наследственность (устойчивость) и 

изменчивость (новизна).
•	 Отбор работает через напряжение полюсов: закрепляет 

полезное, «отбрасывает» вредное, но не устраняет источник 
новизны.

•	 Разветвление («дивергенция») порождает качества: 
новые виды — не сумма вариаций, а скачки в новой среде тре-
бований.

Комментарий.
Диалектика биологии: устойчивость/новизна, необхо-

димость/случайность — производящая пара.
10. В. И. Вернадский. Биосфера и ноосфера: системная 

диалектика
Развёрнутый учебный разбор.
•	 Биосфера — не сумма организмов, а целостная гео-

химическая машина.
•	 Человек/техника включают планету в новый цикл — ноо-

сферу: сознание и наука становятся факторами геологического 
масштаба.
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•	 Противоречие «общество ↔ природа» требует снятия в 
форме устойчивого развития (рациональная мера, «логос» эпохи).

Задание.
Соберите «восхождение» от клетки к ноосфере: клетка → ткань 

→ организм → популяция → экосистема → биосфера → ноосфера.
VI. Современные философы науки и методологи
11. В. С. Стёпин. Теоретическое знание и смена картин мира
Развёрнутый учебный разбор.
•	 Картины мира — историчны. Смена — не 

«ошибка→истина», а перестройка основания.
•	 Идеализации и модели. Теория строится на специальных 

упрощениях; их адекватность — исторически условна.
•	 Революции и «рациональное ядро». Новое снимает 

старое, сохраняя рабочие моменты.
Сопоставления.
Кун (парадигмы), Лакатос (исследовательские программы), 

Поппер (фальсификационизм) — и диалектический историзм.
12. Центральноазиатская линия: Абдильдин, Нысанбаев, 

Абдылдаев, Турсунов
Содержательные акценты (этюды).
•	 М. С. Абдильдин. Логика научного познания и диалектика 

категорий: связь с гегелевско-марксистской традицией, акцент на 
методе.

•	 А. Нысанбаев. Историзм мышления, культура и ценности: 
диалектика науки и гуманитарного опыта.

•	 Т. А. Абдылдаев. Философия биологии: уровни орга-
низации жизни, диалектика «вид/индивидуальность/попу-
ляция», причинность в системе «общество—природа».

•	 А. Х. Турсунов. Космологические горизонты науки: «от 
мифа к науке», диалектика симметрии/нарушения, мето-
дологические мосты между естествознанием и философией.

Комментарий.
Эта линия демонстрирует локальную школу диалектики в 

постсоветском пространстве, актуализируя метод на материале 
биологии, космологии, культуры.
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VII. Рабочие «длинные» тексты (учебные развёртки)
13. «Становление» (по Гегелю) — подробная развёртка
Текст (учебная редакция). Становление — истина край-

ностей: бытие и ничто обнаруживают себя лишь в переходе. 
Возникновение/исчезновение — две стороны одной пульсации. 
Снявшись, становление даёт наличное — но его конечность хра-
нит «память отрицания»: всякая определённость стремится к 
своему иному, «зреет к переходу».

Вывод. Вещь — не «кирпич», а путь; тождество — удержание 
различия.

Вопросы.
1.	 Что означает «память отрицания»? 2) Найдите пример 

«созревания к переходу» в науке/обществе.
14. «Товар» (по Марксу) — внутренняя двоичность и 

логическая генеалогия
Текст (учебная редакция). Товар един — но «смотрит» в 

разные стороны: в тело полезности и в абстракцию стоимости. 
Пока стоимость «молчит» в вещи, обмен слеп; нужны деньги 
— «голос» стоимости. Деньги решают частную немоту, но 
порождают систему, где стоимость живёт собственной жизнью 
(самовозрастает), а труд дробится, обезличивается; кризисы — 
форма этой противоречивости.

Вывод. Логика вещей — логика отношений.
Вопросы.
1.	 Почему обмен без денег «нем»? 2) Где в цифровых практиках 

скрыта «стоимость»?
15. «Единство и борьба противоположностей» в ес-

тествознании — примеры и схемы
Текст (учебная редакция).
•	 Физика: корпускула/волна — два модуса описания еди-

ного объекта; снятие в более общей теории (квантовая).
•	 Биология: устойчивость генома/мутационная измен-

чивость — производящая пара эволюции.
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•	 Экология: равновесие/флуктуации — без флуктуаций 
система «деревенеет», без равновесия — распадается.

Вывод. Конфликт — не «поломка», а условие творчества при-
роды.

Задание.
Приведите по одному примеру «конструктивного конфликта» 

из вашей области и опишите «снятие».
VIII. Как работать с хрестоматией
1.	 Читайте по тройке: контекст → текст → комментарий.
2.	 Отмечайте переходы (формулы типа: бытие →нич-

то→становление; товар→деньги→капитал).
3.	 Сопоставляйте логическое/историческое: где автор 

«чистит» случайность, где опирается на факты.
4.	 Пишите мини-эссе (2–3 стр.) по вопросам: «Что значит 

истина как процесс?», «Как работает снятие?», «Где в современной 
науке видна диалектическая пара полюсов?».

5.	 Делайте схемы (стрелки/узлы) — они лучше всего фик-
сируют генетическую линию понятий.

Итог Приложения А
Этот блок даёт не «историю цитат», а рабочий инструмент: 

как видеть переходы, удерживать противоречие, восходить 
от абстрактного к конкретному. Используйте тексты для 
семинаров, письменных разборов, исследовательских мини-
проектов (естествознание, экономика, ИИ, экология, культура).

ПРИЛОЖЕНИЕ  B
Концепция Э. В. Ильенкова о диалектической логике
Предисловие
Имя Эвальда Васильевича Ильенкова (1924–1979) занимает 

особое место в истории советской философии. Его труды 
о диалектической логике, природе идеального, проблемах 
мышления и культуры оказали глубокое влияние не только 
на отечественную, но и на мировую мысль. В условиях, когда 
официальная философия зачастую превращалась в догму, 
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Ильенков предложил оригинальное, творческое и системное 
прочтение марксистской диалектики.

Его главная работа — «Диалектическая логика. Очерки истории 
и теории» (1974) — представляет собой попытку реконструкции 
подлинного смысла диалектики Гегеля и Маркса. В ней автор 
отстаивает идею, что диалектическая логика — это не абстрактная 
формальная схема, а реальная логика движения понятий, 
выражающая объективные формы развития действительности.

1. Диалектическая логика как «логика предметного 
содержания»

Для Ильенкова принципиально важно, что логика не мо-
жет быть сведена к формальной дисциплине о законах пра-
вильного мышления. Логика — это не набор пустых формул, а 
система категорий, которые выражают структуру и развитие 
объективной реальности.

«Диалектическая логика есть не что иное, как теория познания, 
понимаемая в подлинно марксистском смысле, то есть как наука об 
отражении в мышлении объективных форм движения и развития 
реального мира» (Диалектическая логика, 1974).

Такое понимание прямо противопоставляется формальной 
логике, которая фиксирует лишь устойчивые связи и правила 
непротиворечивости.

2. Метод восхождения от абстрактного к конкретному
Одним из центральных положений ильенковской концепции 

является метод, разработанный Марксом в «Капитале».
•	 Абстрактное у Ильенкова — это момент мышления, 

который выделяет простейшие, исходные формы предмета 
(например, «товар»).

•	 Конкретное — результат теоретической реконструкции 
целостности, когда в мысли воспроизводится богатство связей и 
отношений.

Ильенков подчеркивает, что этот метод есть не только приём 
научного исследования, но и всеобщий закон мышления, 
совпадающий с законом развития самой реальности.
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«Подлинная диалектика есть не выдумка рассудка, а логика 
самой вещи, которая лишь воспроизводится в мышлении» (Диа-
лектическая логика, гл. 2).

3. Противоречие как источник развития
Ильенков решительно утверждает, что именно противоречие 

является сердцевиной диалектической логики.
•	 Формальная логика трактует противоречие как логическую 

ошибку.
•	 Диалектическая логика — напротив, как двигатель раз-

вития понятий и вещей.
Пример: противоречие между потребительной стоимостью и 

меновой стоимостью в анализе Маркса. Оно не устраняется ло-
гически, а разрешается в движении экономических категорий.

«Противоречие — это не дефект мышления, а выражение ре-
альной противоречивости самой жизни» (там же).

4. Категориальный строй
Ильенков реконструирует систему категорий диалектики 

(бытие — сущность — понятие) как всеобщие формы развития 
действительности.

•	 Категории — это не произвольные конструкции, а необ-
ходимые ступени развертывания предмета.

•	 Они историчны: возникают, развиваются и исчезают 
вместе с изменением самой реальности.

Таким образом, логика категорий есть одновременно логика 
истории и логика познания.

5. Понятие идеального
Одна из самых оригинальных идей Ильенкова связана с его 

трактовкой идеального.
•	 Идеальное — не «субъективный образ» и не «идея в го-

лове», а общественная форма деятельности, закреплённая в 
предметах культуры, языке, знаках.

•	 Оно существует не в «сознании индивида», а в объективной 
системе человеческой практики.
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«Идеальное — это форма предмета, перенесённая в чело-
веческую голову, но перенесённая не естественным образом, а в 
процессе труда, практики» (Идеальное, 1962).

Эта концепция разрушает узкий психологизм и утверждает 
социально-историческую природу мышления.

6. Значение и влияние
Работы Ильенкова оказали заметное влияние в философии 

науки, педагогике, психологии, культурологии. Его идеи 
развивали В. В. Давыдов, Г. П. Щедровицкий, представители школы 
деятельностного подхода.

Сегодня ильенковская концепция востребована в:
•	 методологии гуманитарных исследований;
•	 философии образования (особенно в проблеме фор-

мирования теоретического мышления у школьников и студен-
тов);

•	 философии искусственного интеллекта, где вопрос о 
«идеальном» приобретает новую актуальность.

•	 Э. В. Ильенков. Диалектическая логика. Очерки истории 
и теории (1974)

•	 Хрестоматийные отрывки
•	 1. Диалектика и формальная логика
•	 Фрагмент:
•	 «Диалектическая логика, если понимать её в подлинном 

гегелевско-марксистском смысле, не есть замена формальной 
логики, а её необходимое продолжение. Формальная логика фик-
сирует устойчивые связи и формы мышления, диалектическая же 
раскрывает их изменчивость, возникновение и исчезновение.

•	 Ошибкой было бы противопоставлять их как «истинную» и 
«ложную» логику. Формальная логика необходима для дисциплины 
мышления, но её сфера ограничена. Там, где вступает в действие 
развитие, переход, противоречие, она оказывается бессильной. 
Здесь и выступает диалектика как логика становления».
        Комментарий: 
     Здесь Ильенков задаёт исходную позицию: диалектика — не 
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отрицание формальной логики, а её «снятие» (в гегелевском 
смысле). Она воспроизводит в мышлении не статические, а 
динамические формы.

•	 2. Противоречие как принцип логики
•	 Фрагмент:
•	 «Противоречие составляет не случайный момент мысли, 

а её внутренний закон. Любая категория, доведённая до конца, 
обнаруживает в себе противоположные определения.

•	 Понятие тождества, например, немыслимо без различия; 
понятие причины — без следствия; понятие сущности — без яв-
ления. Всякая категория, если мыслить её всерьёз, открывает 
собственную противоположность и потому требует перехода.

•	 Так и в реальности: вещь существует постольку, поскольку 
она содержит в себе противоположные тенденции, которые бо-
рются и вместе образуют её жизнь».

•	 Комментарий:  Ильенков возвращает гегелевскую идею 
о «самодвижении понятий». Противоречие — это не ошибка 
мышления, а отражение объективной диалектики.

•	 3. Метод восхождения от абстрактного к конкретному
•	 Фрагмент:
•	 «Подлинно научное познание начинается с абстракции, 

но не заканчивается ею. Абстракция — это лишь момент. Наука, 
останавливающаяся на абстрактном, становится схематизмом.

•	 Конкретное же в мышлении есть результат объединения 
многих определений, синтез богатого содержания.

•	 Маркс, начиная исследование с товара, показывает, 
что абстракция есть не пустое изобретение ума, а реально 
существующая форма, простейший элемент капиталистической 
экономики. Но подлинная цель — восхождение от этого 
абстрактного элемента к конкретной системе капиталистического 
способа производства как целого».
     Комментарий:
     Этот фрагмент иллюстрирует метод, который Ильенков считал 
«сердцевиной марксистской логики».
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•	 4. Категориальный строй как движение понятий
•	 Фрагмент:
•	 «Категории диалектики — бытие, сущность, явление, по-

нятие — суть не произвольные конструкции рассудка, а формы, в 
которых развивается и мысль, и сама действительность.

•	 Поэтому история категорий совпадает с историей пред-
мета. Меняется предмет — меняется и система категорий, в ко-
торых он отражается.

•	 Логика понятий есть логика самого предметного мира, 
только перенесённая в форму мышления».
    Комментарий: 
    Ильенков показывает, что категории диалектики — это «снятая 
история» предмета, а не выдумка ума. Это радикально отличает 
его от формалистов.

•	 5. Диалектика как культура мышления
•	 Фрагмент:
•	 «Диалектическая логика воспитывает умение видеть мир 

в его изменчивости. Она учит мыслить не вещами, а процессами; 
не статикой, а движением.

•	 Догматизм и эклектика — это искажения мысли, ко-
торые возникают, когда забывается противоречивый характер 
действительности. Диалектика же формирует способность к 
критическому и творческому мышлению, делает человека сво-
бодным в мире идей».

Комментарий:
Здесь мы видим переход от логики как «науки» к логике как 

«культуре мышления». Ильенков подчеркивает её воспитательное, 
формирующее значение.

Противоречие как принцип мышления и источник 
развития

(по Э. В. Ильенкову, «Диалектическая логика», 1974)
Развёрнутый текст
«Противоречие — это не ошибка мышления, а его внутренняя 

необходимость. Оно возникает не потому, что мысль «плохо 



181ДИАЛЕКТИЧЕСКАЯ ЛОГИКА: теория и метод

работает», а потому что сама действительность противоречива.
Всякая вещь в мире содержит в себе противоположные 

тенденции: она есть и сохраняющееся, и изменяющееся; она есть 
и устойчивая форма, и переход в другую.

Формальная логика объявляет противоречие невозможным: 
вещь должна быть тождественна самой себе и только самой себе. 
Но в реальности она никогда не бывает просто «равной самой 
себе».

Камень в реке остаётся камнем, и в то же время — он истирается, 
изменяется, становится песком. Живое существо сохраняет своё 
«я», и в то же время каждую секунду обновляет клетки. Общество 
сохраняет институты, и в то же время они трансформируются.

Если исключить противоречие из анализа, то исключается дви-
жение. А если исключить движение, то исключается сама жизнь.

Поэтому подлинная логика должна уметь мыслить проти-
воречие. Она должна показать, как из одного определения воз-
никает его противоположность, как они входят в борьбу и как из 
их борьбы рождается новая форма.

Это и есть диалектика. Она отражает процесс, в котором 
противоречие разрешается не уничтожением, а снятием, прев-
ращением в более высокое единство.

Вот почему Гегель назвал противоречие «корнем всякого дви-
жения». А Маркс добавил: оно является «душой всякой категории», 
если категория мыслится всерьёз, в её развитии».

Комментарий
1.	 Поворот против формальной логики. Ильенков прямо 

полемизирует с традиционным законом непротиворечия («А 
не может быть не-А»). Для формальной логики это абсолют, для 
диалектической — лишь момент, ограниченный рамками статики.

2.	 Примеры из природы и общества. Противоречие не 
выдумка: оно проявляется в каждом процессе. Камень — и тот 
подвержен изменениям. Живое существо — одновременно 
тождественно и различно самому себе.

3.	 Движение через снятие. Главное — противоречие не 
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«останавливает» мысль, а двигает её. Категории рождаются через 
выявление противоположностей и переход к их единству.

Категориальный строй диалектической логики
(по Э. В. Ильенкову, «Диалектическая логика», 1974)
Развёрнутый текст
«Категории диалектики — это не произвольные «ярлыки», 

придуманные рассудком для удобства. Это формы, в которых 
объективно существует и развивается сама действительность.

Бытие — это исходная форма. Но если мыслить её серьёзно, она 
оказывается пустой, неопределённой. Бытие не может оставаться 
простым тождеством: оно сразу же раскрывается как «ничто», как 
возможность исчезнуть.

Из этого противоречия бытия и ничто возникает становление 
— первая живая категория, где фиксируется переход, движение.

Сущность — это уже более глубокий уровень: здесь вещь не 
просто «есть», а имеет внутреннее основание. Но сущность не дана 
прямо, она скрыта, и поэтому раскрывается только через явление.

Явление — это не «обман чувств», как полагал старый идеализм. 
Это необходимая форма существования сущности. Через явление 
сущность себя проявляет, но в искажённой, неполной форме.

Понятие — это высшая ступень, на которой мышление 
воспроизводит в себе внутреннюю связь и необходимость вещи. 
Здесь противоречие между сущностью и явлением снимается: в 
понятии они соединяются.

Так, движение категорий — бытие, сущность, явление, понятие 
— это не схема, наложенная на мир. Это логика самой реальности, 
которая только воспроизводится в мышлении».

Таким образом, в этом фрагменте Ильенков показывает, что 
диалектическая логика есть искусство мыслить противоречие, 
а не устранять его.

Комментарий
1.	 Бытие и ничто. Ильенков показывает, что даже самая 

простая категория (бытие) содержит противоречие: она пустая 
и потому сразу же оборачивается ничто. Отсюда — движение к 
становлению.
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2.	 Сущность и явление. Здесь снимается старая дихотомия 
(«истина внутри — внешнее только обман»). Явление — не ложь, а 
форма, через которую сущность существует. Но явление неполное, 
и потому требует движения мысли дальше.

3.	 Понятие. Кульминация: понятие — это не «ярлык», а 
восстановленная в мышлении целостная система связей. Оно 
синтезирует сущность и явление, фиксирует необходимость.

4.	 Диалектический строй. Важно, что категории раз-
виваются не как произвольная классификация, а как логика са-
мой реальности, которая в мышлении только отражается.

Таким образом, Ильенков реконструирует движение 
категорий у Гегеля и Маркса и утверждает: логика — это форма 
существования самой реальности, а не выдумка сознания.

Метод восхождения от абстрактного к конкретному
(по Э. В. Ильенкову; на материале логики «Капитала» К. Маркса)
1. Предварительная установка: что именно означает 

«абстрактное» и «конкретное»
Учебная реконструкция (расширённый текст). 

У Ильенкова «абстрактное» — не пустота и не произвольное 
отвлечение. Это исходная, простейшая форма предмета, ре-
альная «клеточка» целого (у Маркса — товар). Абстракция 
не придумывается, а вычленяется из действительности: она 
фиксирует элементарный способ существования предмета, в 
котором уже скрыт его дальнейший путь. «Конкретное» же — 
не просто чувственно богатое, а мысленно воспроизведённая 
целостность, где множество определений соединено необходимой 
связью. Поэтому конкретное в мысли — это результат (синтез), а 
абстракция — начало (зерно).

Комментарий.
Так снимается ложная оппозиция «абстрактное = пустое» 

и «конкретное = наглядное». Конкретное здесь — итог теоре-
тического синтеза, а не просто «богатая картинка».

2. Зачем нужен метод: полемика с эмпиризмом и 
формализмом
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Учебная реконструкция. Если начать с «готового много-
образия» (например, «население», «рынок», «общество»), мы 
получим хаос перечислений. Эмпиризм останавливается на по-
верхностном множестве фактов и не улавливает необходимых 
связей. Формализм, напротив, подменяет движение предмета 
движением определений «по таблице», навязывая вещам внешнюю 
схему. Диалектический метод — серединный путь: он исходит из 
реальной элементарной формы (абстракции), а затем показывает, 
как она развертывает свои внутренние противоречия и 
«притягивает» последующие формы. В результате получается не 
мёртвая классификация, а логика предметного содержания.

Комментарий.
Ильенков подчёркивает: диалектическая логика не отменяет 

формальную, но «снимает» её, когда мы имеем дело не с фик-
сированными состояниями, а с развитием.

3. Структура метода: три фазы и их переходы
Фаза А — Исходная абстракция («клеточка»). Выделяется 

простейшая форма предмета (у Маркса — товар). Эта форма 
реальна, а не придумана. Она бедна по содержанию, но беременна 
внутренними переходами.

Фаза B — Развёртывание противоречий и «генеалогии» 
форм. Абстракция «работает»: в ней обнаруживаются двой-
ственности (например, потребительная стоимость ↔ стоимость), 
которые требуют внешней формы выражения (деньги) и 
далее переходят в новые формы (капитал). Движение идёт 
изнутри, а не «по команде извне»: каждая новая категория 
логически необходима как разрешение (и обострение) прежнего 
противоречия.

Фаза C — Синтез (конкретное в мысли). Накапливая и 
«снимая» промежуточные формы, мысль восстанавливает це-
лостную систему: капиталистический способ производства 
как органически связанное целое. Конкретное — это «много 
определений в их связи», где каждая ступень занимает своё место 
и объясняется из логики целого.
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Переходы.
Ключ к переходам — противоречие исходной формы. Оно не 

устраняется, а порождает необходимость следующей ступени, и 
так — до целого.

4. «Логическая история» vs «реальная история»
Учебная реконструкция. Ильенков настойчиво различает 

логическую реконструкцию и хронологическую летопись. 
Логическое восхождение не переписывает «как оно было во 
времени», а очищает историю от случайного, выявляя структурную 
необходимость форм. Поэтому «товар → деньги → капитал» — не 
простая хронология, а идеальная генетика целого, выстроенная 
в мышлении по линии необходимости. Реальная история полна 
отклонений, но логика «держит» её смысл.

Комментарий.
Это снимает частое возражение: почему Маркс «начал с 

товара», хотя исторически деньги известны раньше капитализма? 
Ответ: логическая «клеточка» капитализма — товар как форма 
богатства, структурно порождающая деньги и капитал внутри 
данной системы.

5. Канонический пример: «товар → деньги → капитал → 
воспроизводство»

Длинная учебная развёртка.
•	 Товар: двойственность потребительной стоимости (кон-

кретное полезное) и стоимости (общественное отношение). Про-
тиворечие требует всеобщего эквивалента.

•	 Деньги: снимают «немоту» стоимости, но порождают 
новые противоречия (сокровище, средство обращения, средство 
платежа): стоимость «самостоятельно» обращается.

•	 Капитал: деньги становятся самовозрастающей стои-
мостью; прибавочная стоимость раскрывает противоречие труда 
и капитала (неоплаченный труд как источник роста).

•	 Воспроизводство: развертывается система — произ-
водство, распределение, обмен, потребление — в их внутренней 
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связи. Возникают формы кризиса как необходимые модусы 
существования противоречивой системы.

•	 Итог: мы получили «конкретное в мысли» — целое, где 
каждая категория объяснена из логики развития.

Комментарий.
Этот ход — образцовая «дидактическая машина» диалектики: 

каждая следующая форма не навязана, а рождается из пре-
дыдущей.

6. Выход за пределы экономики: универсальность метода
Биология (клетка → ткань → орган → организм). Исходная 

«клеточка» — не эмпирическая клетка как вещь, а элементарная 
функциональная единица, через которую мысль восстанавливает 
структуру целого организма

Физика (модель → противоречия → синтез теории). Простая 
модель (частица/волна) разворачивает свои пределы, порождая 
снятое единство в более общей теории. 

Педагогика (учебная задача → понятие). Не набор правил, 
а введение в исходную «клеточку» содержания, через которую 
ученик реконструирует понятие (теоретическое мышление).

Комментарий.
Ильенков сознательно переносит метод за пределы «Капи-

тала», показывая его как всеобщую логику теоретического 
исследования.

7. Типичные ошибки и искажения метода
1.	 Схематизм: замена движения предмета движением «квад-

ратов» в таблице; категории перестают быть генетическими 
ступенями.

2.	 Эклектика: механическое соединение несоединимых опи-
саний без внутреннего перехода.

3.	 Эмпиризм: застревание на случайностях и «описании 
фактов» вместо реконструкции необходимости.

4.	 Догматизм: объявление какой-то абстракции «окон-
чательной истиной» и запрет движения дальше.
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Антидот по Ильенкову. Строго держаться «клеточки» предмета 
и следовать её противоречию, а не нашему произвольному 
плану; всякая новая категория должна быть необходимым шагом.

8. «Техника» исследователя: рабочие правила (по мотивам 
Ильенкова)

1.	 Найдите структурно простейшую форму предмета (кле-
точку).

2.	 Проверьте её реальность (историко-логическая обосно-
ванность).

3.	 Выявите внутреннюю двойственность/противоречие.
4.	 Покажите, почему без следующей формы клеточка не 

может «жить».
5.	 Стройте переходы как необходимости, а не как произ-

вольные «связи».
6.	 Воздержитесь от преждевременного «целого»: не пере-

скакивайте к синтезу без звеньев.
7.	 На каждом шаге сверяйте логику с реальной историей 

(для контроля за «натяжками»).
8.	 В финале соберите всё в целое: покажите место каждой 

категории.
9.	 Зафиксируйте моменты снятия: что от старого сохраняется 

в новом и как.
10.	 Проверьте «оборачиваемость» синтеза: можно ли из целого 

снова реконструировать исходные ступени.
9. Сопоставления: Гегель — Маркс — Ленин — Ильенков
•	 Гегель даёт чистую логику становления категорий (бы-

тие—ничто—становление; сущность—явление; понятие).
•	 Маркс показывает материальную историчность ка-

тегорий на примере капитализма: логика предмета «ведёт» мысль.
•	 Ленин подчёркивает историзм истины и «сумму отн-

осительных истин» как форму приближения к абсолютному; 
акцент на противоречиях и «узловых точках».

•	 Ильенков систематизирует это как логику предметного 
содержания: метод не «вещь в себе» философии, а реальный ин-
струмент науки и мышления.
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10. Мини-практикум: реконструкция метода на новом 
материале

Задание 1 (экономика). 
Возьмите «цифровую платформу» как клеточку современного 

рыночного взаимодействия.
— Выделите её двойственность (инфраструктура ↔ рента, 

данные ↔ труд).
— Покажите необходимость «денег платформы» (токены/мо-

нетизация), затем переход к «платформенному капиталу» и формам 
кризиса (монополизация, сетевые эффекты ↔ уязвимость).

— Соберите целое: платформа как конкретное (система 
рынков, данных, регуляций).

Задание 2 (экология).
«Экосистема» как клеточка.
— Двойственность: устойчивость ↔ флуктуации.
— Переход: стресс → адаптация → новая устойчивость или 

коллапс.
— Синтез: социально-экологическая система (человек как 

фактор).
Задание 3 (ИИ).
«Обучающая выборка» как клеточка.
— Двойственность: обобщение ↔ смещение/предвзятость.
— Переход: регуляризация, самокоррекция, активное обучение.
—Синтез: система «человек-машина» (распределение 

функций, ответственность).
11. Часто задаваемые вопросы (короткие ответы)
Можно ли начинать «с целого»? Как иллюстрацию — да; как 

науку — нет: без «клеточки» целое будет пустой метафорой. 
Не навязывает ли исследователь «свою» генеалогию? 

Контроль — реальная история и проверка необходимости пе-
реходов (нет — значит, искусственно).

Где место формальной логике? Внутри этапов, где нужно 
строго удерживать различия и непротиворечивость; но развитие 
требует диалектики.
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12. Итоговая формула (по Ильенкову)
Метод восхождения от абстрактного к конкретному есть ло-

гика самодвижения предмета, воспроизведённая в мышлении. 
Абстракция — «клеточка» реальности, противоположности — её 
двигатель, переходы — её необходимость, конкретное — снятая 
целостность, дающая науке не описание, а понимание.

Логическое и историческое
(по Э. В. Ильенкову, «Диалектическая логика»)
Развёрнутый текст
«Логическое и историческое — это не два разных способа 

описания, а два аспекта одной и той же реальности.
История вещей — это не простая хронология, не календарь 

фактов. Это процесс становления и развития форм, где старое 
«снимается» новым. Логика же — это воспроизведение этой необ-
ходимости в мышлении, очищенной от случайностей.

Поэтому историческое движение всегда богаче, чем логическая 
реконструкция. Оно полно случайностей, тупиков, отклонений. 
Но в логике мы ищем то, что в истории было необходимо, то, что 
«должно было произойти».

У Маркса это видно особенно ясно: он начинает анализ 
капитализма не с летописи и не с эмпирического описания, а с 
логической «клеточки» — товара. Это не «историческое начало», а 
логически необходимая форма, из которой вырастает вся система.

Таким образом, различие логического и исторического — 
это не различие содержания, а различие углов зрения. История 
даёт материал, логика — форму его осмысления. В их синтезе и 
рождается наука».

Комментарий
1.	 Снятие противопоставления. Ильенков подчёркивает: 

нельзя сводить историю к простой хронологии и нельзя сводить 
логику к «чистой мысли». Историческое и логическое — это два 
способа воспроизвести одно и то же движение.

2.	 История как «богатое». В истории есть случайное и необ-
ходимое. Логика выделяет именно необходимое, «генетическую 
линию».
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3.	 Пример Маркса. Маркс не описывает всё подряд (например, 
происхождение денег в разных странах), а воспроизводит 
«внутреннюю генеалогию» капитализма. Это и есть логика как 
снятая история.

Практикум (учебные задачи)
1. Экономика.
Попробуйте различить «историческое» и «логическое» в раз-

витии цифровой экономики.
— Исторически: интернет появился в армии, затем в науке, 

потом в бизнесе.
— Логически: «товаризация информации» → «цифровая плат-

форма» → «капитал данных».
2. Биология.
Эволюция видов.
— Исторически: множество случайных мутаций, вымираний.
— Логически: от простейших форм к сложным организмам че-

рез необходимость адаптации.
3. Философия.

Учения о государстве. 
— Исторически: конкретные реформы, войны, события.
— Логически: развитие категории «государство» от родо-
племенного устройства до современного государства-нации.

Итог
Ильенков утверждает:
•	 История без логики остаётся хаосом фактов.
•	 Логика без истории превращается в догматизм.
•	 Только их диалектическое единство делает науку.
Формула: логика — это «очищенная история», история — 

это «обогащённая логика».
Логика предметного содержания
(по Э. В. Ильенкову, «Диалектическая логика»)
Развёрнутый текст
«Истинная логика — это не логика субъекта, не схема, на-

ложенная на вещи извне. Это логика самого предмета, самой 
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действительности, которая развивается по своим собственным 
законам.

Логика мышления совпадает с логикой предметного содер-
жания постольку, поскольку мышление в состоянии воспроизвести 
в себе этот процесс.

Категории не являются формальными рамками, в которые 
можно «вписать» всё что угодно. Они — формы существования 
самой объективной реальности, отражённые в мышлении.

Поэтому задача науки состоит не в том, чтобы придумать 
логическую схему, а в том, чтобы отыскать «клеточку» предмета, 
его элементарную форму, и показать, как она разворачивает своё 
содержание до целого.

Вот почему Маркс в «Капитале» начинает с товара. Это не 
«удобная точка отсчёта», а реальная форма, в которой наличествует 
вся система в «свернутом виде». Логика анализа — это логика са-
мого предмета, а не логика исследователя».

Комментарий
1.	 Против субъективизма. Ильенков решительно отвергает 

понимание логики как «инструмента ума». Логика — это способ 
существования самого предмета, воспроизводимый в мышлении.

2.	 Категории как формы реальности. Категории не произ-
вольны. Они диктуются самой действительностью: «стоимость» 
или «капитал» — не изобретения учёного, а реальные формы об-
щественного бытия.

3.	 «Клеточка» как метод. Логика предмета проявляется в 
элементарной форме, которая разворачивает себя в систему. Это 
и есть метод восхождения от абстрактного к конкретному, но 
теперь понятный не как «умственный трюк», а как отражение 
объективного развития.

Практикум (учебные задачи)
1. Экономика.
Возьмите «цифровую платформу» как предмет. Найдите её 

«клеточку» (например, обмен данными). Покажите, как она ло-
гически порождает новые формы (монетизация, капитал данных, 
кризисы приватности).
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2. Наука.
Квантовая физика: «волна-частица» как клеточка. Логически 

из этого противоречия вырастает квантовая теория поля как 
целое.

3. Социальные процессы.
Государство: клеточка — «общественный договор» или 

«власть». Развёртывание: право, институты, бюрократия, государ-
ство-нация, глобальные структуры.

Итог
•	 Логика — это не форма субъекта, а форма объекта, 

отражённая в мышлении.
•	 Наука — это реконструкция логики предметного 

содержания.
•	 Метод — это движение предмета, которое мысль 

воспроизводит в категориях.
 Формула Ильенкова: «Логика совпадает с предметом».
Что такое идеальное? (по Э. В. Ильенкову, «Идеальное», 1977)
Развёрнутый текст
«Идеальное — это не особая «субстанция» и не «внутренний 

мир» субъекта. Это общественная форма человеческой дея-
тельности, закреплённая в материальных носителях.

Мысль существует не в мозгу как таковом, а в форме языка, 
схем, знаков, культурных кодов.

То, что принято называть «идеальным», есть не что иное, как 
форма отражения предмета в деятельности человека, закреп-
лённая во внешних, общественно доступных формах.

Вещь становится «идеальной» постольку, поскольку она выс-
тупает как образец, как модель, как значение, функционирующее 
внутри человеческой практики.

Поэтому идеальное нельзя мыслить как «призрак» или «вторую 
реальность». Оно реально — но его реальность особого рода: это 
реальность общественных отношений и форм деятельности».

Комментарий
1.	 Против «двух миров». Ильенков полемизирует с пла-
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тоновской и картезианской традицией, где «идеальное» — это ли-
бо «мир идей», либо «субъективное сознание». Для него идеаль-
ное — всегда социально-материально закреплено.

2.	 Язык и знаки. Мысль не существует без языка и других 
символических систем. «Идеальное» = общественный способ ор-
ганизации опыта, выраженный во внешних формах.

3.	 Идеальное как форма деятельности. Главное — идеальное 
не «над» человеком, а «в» его деятельности. Оно существует в 
реальных практиках (работа, общение, наука, искусство).

Примеры
1. Язык.
Слово «стол» — это не звук и не вещь, а значение, которое за-

креплено в обществе. Оно существует как форма идеального.
2. Математика.
Число «2» — это не предмет, но и не «субъективное чувство». 

Это культурный инструмент, форма деятельности счёта.
3. Искусство.
Картина существует не только как краски на холсте, но и как 

смысл, как образ, который формируется в общественном вос-
приятии.

Практикум
1.	 Объясните, почему идеальное нельзя отождествить с 

субъективным «образом в голове».
2.	 Приведите примеры из современных технологий (на-

пример, интерфейсы смартфона или ИИ) как форм существования 
идеального.

3.	 Сравните понимание идеального у Платона (мир идей) и у 
Ильенкова (форма деятельности).

Итог: у Ильенкова «идеальное» — это общественная 
форма человеческой деятельности, закреплённая в знаках, 
языке, культуре. Оно реально, но его реальность социальна и 
деятельностна.

Идеальное и язык: знак, символ, культура (по Э. В. Ильенкову, 
«Идеальное», 1977)
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Развёрнутый текст
«Мысль никогда не существует «сама по себе». Она всегда 

воплощена во внешних формах — в словах, в знаках, в символах, 
в схемах.

Язык — это не средство «выражения готовой мысли», а её 
действительная форма существования. То, что мы называем 
«идеальным образом», обретает объективность лишь постольку, 
поскольку оно выражено в общественно доступной системе 
знаков.

Человек не может «думать» вне языка. Даже там, где мысль 
кажется «внутренней», она всё равно воспроизводит об-
щественные формы — слова, символы, значения.

Поэтому идеальное не есть «субъективное». Оно всегда ин-
терсубъективно, т.е. принадлежит не отдельному индивиду, а 
человечеству, обществу, культуре.

Идеальное — это, по сути, язык культуры, форма, в которой 
человек присваивает опыт предшествующих поколений и 
передаёт его другим».

Комментарий
1.	 Язык как «материя мысли». Ильенков утверждает: мысль 

неотделима от языка. Нельзя представить «чистую» идею вне 
знаковой формы.

2.	 Знак как носитель идеального. Идеальное существует в 
вещах — словах, символах, текстах. Оно объективно, потому что 
доступно многим людям.

3.	 Культура как хранитель идеального. Каждый новый 
человек «входит» в идеальное через культуру — язык, книги, 
искусство, науку.

Примеры
1.	 Наука. Формулы математики — это не «абстрактные 

придумки», а общественная форма существования мышления.
2.	 Повседневная жизнь. Светофор: красный, жёлтый, 

зелёный. Здесь материальные огни выступают как знаки, 
наполненные общественным смыслом.
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3.	 Искусственный интеллект. Современные нейросети 
обучаются на «языке культуры» — на текстах, изображениях, 
знаках, созданных людьми. Идеальное «впитывается» техникой, 
потому что оно объективировано в данных.

Практикум
1.	 Объясните, почему Ильенков утверждает: «нет мысли без 

языка».
2.	 Приведите примеры из вашей сферы знаний, где знак 

становится «носителем идеального».
3.	 Как различается понимание «идеального» у Платона (идеи 

вне времени) и у Ильенкова (значение в культуре)?
Итог: у Ильенкова язык — это действительная форма 

существования идеального. Мысль всегда опосредована 
знаками, а потому идеальное есть не «внутреннее чувство», а 
общественный смысл, закреплённый в культуре.

Идеальное и деятельность
(по Э. В. Ильенкову, «Идеальное», 1977)
Развёрнутый текст
«Идеальное не существует иначе как в форме человеческой 

деятельности. Оно рождается не в «чистом сознании», а в процессе 
практического преобразования мира.

Сама мысль — это не «субъективный акт», а форма дея-
тельности, опосредованной общественными средствами.

Если человек строит дом, то проект дома существует 
сначала как идеальное. Оно заключено в чертежах, в словесных 
инструкциях, в замысле, который может быть воспроизведён 
другими. Этот замысел — не в голове отдельного индивида, а в 
форме общественного образца, который может быть передан, 
проверен, скорректирован.

Поэтому идеальное нельзя понять без практики. Практика 
— это не «применение готовой мысли», а её источник и условие 
существования.

Вне деятельности нет ни смысла, ни идеального».
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Комментарий
1.	 Практика первична. Мысль рождается из практики, а не 

наоборот. Сначала — действие, работа, деятельность, и только 
затем — абстрактное отражение её форм.

2.	 Идеальное как «замысел». Ильенков иллюстрирует 
через примеры труда: замысел архитектора, план инженера, 
музыкальная партитура. Всё это — идеальное, потому что они 
объективированы в знаках и могут быть воспроизведены.

3.	 Общественный характер. Идеальное — это всегда фор-
ма деятельности многих людей. Даже индивидуальная идея «ра-
ботает» только в обществе: чтобы стать значимой, она должна 
быть выражена и воспринята.

Примеры
1.	 Строительство. Чертёж дома = идеальная форма будущего 

дома. Она предшествует строительству и руководит им.
2.	 Музыка. Ноты = идеальная форма произведения. Музыка 

существует не только в звуке, но и в партитуре, которая позволяет 
исполнителям воспроизводить её снова и снова.

3.	 Современная техника. Программный код — форма 
идеального. Это замысел, который затем реализуется в работе 
машины.

Практикум
1.	 Покажите, почему идеальное всегда связано с практикой, а 

не существует «само по себе».
2.	 Найдите примеры в вашей профессиональной сфере, где 

замысел (идеальное) управляет процессом (материальное дей-
ствие).

3.	 Сравните: как понимали деятельность К. Маркс («практика 
как критерий истины») и Э. Ильенков («практика как основание 
идеального»).

Итог: у Ильенкова идеальное неразрывно связано с 
деятельностью. Оно существует как замысел, проект, образец, т.е. 
как форма практического преобразования мира, закреплённая в 
знаках и культуре.
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Идеальное и воспитание: формирование теоретического 
мышления

Развёрнутый текст
«Человеческое мышление формируется не в пустоте, не 

«естественным образом», а в процессе включения индивида в 
культуру, в общественную деятельность.

Ребёнок не рождается с готовыми понятиями. Он осваивает их, 
лишь приобщаясь к уже существующему миру идеальных форм — 
к языку, науке, искусству.

Поэтому воспитание и обучение — это не простая передача 
знаний, а формирование способности мыслить теоретически, т.е. 
работать с категориями, видеть за явлениями их сущность, уметь 
подниматься от абстрактного к конкретному.

Идеальное воспроизводится именно в педагогическом 
процессе. Каждый новый индивид становится носителем об-
щественного опыта, осваивая те формы идеального, которые соз-
даны предшествующими поколениями.

В этом смысле воспитание — это процесс «воссоздания» 
идеального в каждом отдельном человеке».

Комментарий
1.	 Формирование мышления через культуру. Ильенков 

подчёркивает: мышление — это не «природная способность», а 
результат освоения общественных форм деятельности и языка.

2.	 Теоретическое мышление как цель. Не просто «знания», 
а способность видеть внутренние связи и необходимость — вот 
что является главной задачей образования.

3.	 Воспитание как воспроизводство идеального. Через 
обучение ребёнок не только узнаёт мир, но и становится его 
активным «носителем», участником культурной традиции.

Примеры
1.	 Школьное образование. Изучение математики — это 

не только навыки счета, но и приобщение к идеальному миру 
чисел и отношений, который формирует способность мыслить аб-
страктно.



198 АСКАР  БЕКБОЕВ

2.	 Философия. Ученик, читая Платона или Маркса, осваивает 
не только тексты, но и форму мышления, способность работать с 
категориями.

3.	 Современная педагогика. Курсы программирования учат 
не просто «писать код», но и мыслить алгоритмически — это фор-
мирование новой формы идеального.

Практикум
1.	 Объясните, почему Ильенков считает образование 

процессом «воссоздания идеального».
2.	 Сравните две модели обучения: передача фактов и фор-

мирование категориального мышления. Какая ближе к идеям 
Ильенкова?

3.	 Приведите примеры, где современная школа или уни-
верситет ограничиваются «передачей знаний» и не формируют 
теоретического мышления.

Итог
•	 Идеальное существует только через передачу культурных 

форм новым поколениям.
•	 Образование — это не «наливание знаний», а процесс фор-

мирования способности мыслить категориями.
•	 Теоретическое мышление — основа свободы и творческого 

отношения к действительности.
Формула: воспитание = воспроизводство идеального в 

индивиде.
Идеальное и наука/техника:
от материализации к искусственному интеллекту
Развёрнутый текст
«Идеальное, будучи формой общественной деятельности, 

всегда закрепляется в материальных носителях. Оно не витает 
отдельно от вещей: мысль существует в книгах, в формуле, в 
машине, в устройстве.

Наука — это процесс объективирования идеального в сис-
темах понятий, символов, моделей. Техника — это процесс 
материализации идеального в вещах.
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Каждая машина — это, по сути, «застывшая мысль», 
реализованная в металле, пластике, коде. Она воспроизводит 
формы деятельности человека, закреплённые в общественном 
опыте. Именно поэтому развитие техники есть одновременно 
развитие форм идеального. Чем сложнее техника, тем сложнее и 
глубже те формы деятельности, которые она воплощает.

Вопрос о современной технике — о кибернетике, искусственном 
интеллекте — есть вопрос о новых формах идеального. Машина 
не создаёт идеального сама: она воспроизводит то, что уже 
создано человечеством. Но в процессе воспроизведения возникает 
новая реальность: общество сталкивается с «опредмеченным 
идеальным», которое начинает взаимодействовать с самим 
человеком».

Комментарий
1.	 Наука и идеальное. Ильенков показывает: наука не только 

описывает мир, но и создаёт новые формы идеального — понятия, 
теории, модели, которые меняют саму действительность.

2.	 Техника как «опредмеченное идеальное». Машина — 
это материализация замысла. Любой станок, любой код — это 
кристаллизованная деятельность человека.

3.	 Искусственный интеллект. ИИ — особый случай. Он не 
«порождает» идеальное, а воспроизводит человеческие формы 
деятельности (язык, символы, образы). Но в этом воспроизведении 
возникают новые ситуации, требующие философского 
осмысления.

Примеры
1.	 Наука. Формулы Максвелла — это не просто символы на 

бумаге, а форма идеального, которая позволила создать радио, 
электротехнику, современные технологии связи.

2.	 Техника. Автомобиль — «замысел движения», мате-
риализованный в железе. Компьютер — «замысел вычисления», 
воплощённый в кремнии и коде.

3.	 Искусственный интеллект. ChatGPT, нейросети и другие 
модели — это не «самостоятельное сознание», а новая форма 
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закрепления и обработки уже существующих культурных массивов 
идеального. Они демонстрируют: идеальное действительно живёт 
в культуре и может быть воспроизведено технически.

Практикум
1.	 Объясните, почему Ильенков утверждает: техника — это 

«застывшая мысль».
2.	 Приведите примеры современных технологий, где ясно 

видно идеальное (замысел, проект) как основу.
3.	 Обсудите: может ли искусственный интеллект быть 

«носителем идеального» или он лишь воспроизводит то, что уже 
создано людьми?

Итог
•	 Наука — это создание новых форм идеального.
•	 Техника — это материализация идеального в вещах.
•	 Искусственный интеллект — новый рубеж, показывающий, 

что идеальное может существовать в цифровой форме, но всегда 
остаётся коренящимся в человеческой культуре и деятельности.

Формула: машина — это застывшее идеальное, наука — его 
живая генерация.

Идеальное и человек: свобода, культура, личность
Развёрнутый текст
«Идеальное не существует вне человека, но и не принадлежит 

ему в одиночку. Оно существует в культуре, как «общее достояние 
человечества», и через культуру формирует личность.

Каждый индивид становится человеком постольку, поскольку 
он осваивает идеальные формы, созданные предшественниками: 
язык, науку, искусство, мораль.

Но, присваивая их, он не остаётся их пассивным носителем. 
Он творчески преобразует эти формы, создаёт новые, и в этом 
состоит свобода человека.

Свобода — это не произвол, а способность мыслить и дей-
ствовать в соответствии с внутренней логикой идеального, то 
есть с логикой культуры, науки, человечности.
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Поэтому идеальное — это не только категория философии. Это 
живая ткань человеческой личности, её духовная субстанция, без 
которой человек не становится человеком».

Комментарий
1.	 Культура как среда идеального. Идеальное передаётся 

от поколения к поколению через язык, нормы, знания. Это 
«общественная память человечества».

2.	 Формирование личности. Индивид становится лич-
ностью, осваивая идеальное. Без этого он остаётся биологическим 
существом, но не человеком в культурном смысле.

3.	 Свобода и идеальное. Для Ильенкова свобода = творческое 
отношение к идеальному. Мы не просто принимаем готовые 
формы, но и преображаем их, создаём новые смыслы.

Примеры
1.	 Мораль. Этические нормы — это формы идеального, без 

которых невозможно общество. Но каждая эпоха переосмысляет 
их, формируя новые понятия справедливости и свободы.

2.	 Искусство. Картина или симфония живут не только в 
своём времени, но и в диалоге с будущими поколениями, которые 
находят в них новые смыслы.

3.	 Личность. Каждый человек — это «переплетение» идеаль-
ных форм: его язык, знания, ценности, убеждения. В этом и 
проявляется его человечность.

Практикум
1.	 Объясните, почему Ильенков связывает свободу не с 

произволом, а с «логикой культуры».
2.	 Приведите примеры из истории, когда личность творчески 

преобразовывала идеальное (например, Сократ, Галилей, Толстой).
3.	 Обсудите: можно ли быть «свободным» без участия в 

культуре и освоения идеального?
Итог
•	 Идеальное делает человека личностью, включённой в 

культуру.
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•	 Свобода — это способность творчески преобразовывать 
идеальные формы.

•	 Культура — это пространство, где живёт идеальное, и 
вместе с ним — человек.

Формула: человек — это существо, носитель и творец 
идеального.
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ЗАКЛЮЧЕНИЕ

Настоящий учебник завершает собой цикл лекций, посвящённых 
диалектической логике, — той особой форме мышления, которая 
раскрывает мир в его движении, противоречиях и становлении. За 
пройденным материалом — целая интеллектуальная традиция, 
уходящая корнями в античность и продолжающая жить в 
современной науке и культуре.

Диалектика учит нас видеть реальность не как совокупность 
застывших вещей, а как процесс непрерывного преобразования. 
Она показывает, что всякое понятие, всякая система и всякая 
форма жизни рождаются, развиваются и преодолевают себя. 
Противоречие — это не ошибка и не угроза, а подлинный источник 
движения: в нём заложена энергия, которая толкает мышление и 
бытие к новому уровню.

История философии демонстрирует это с особой ясностью. У 
Гераклита — борьба противоположностей как основа космоса. 
У Платона и Аристотеля — первые попытки систематизировать 
категории. У Канта — обнаружение антиномий рассудка. У Гегеля 
— развернутая Наука логики, где каждое понятие переходит 
в своё иное. У Маркса — материалистическое применение 
диалектики к анализу общества, показавшее, что историческое 
развитие подчинено не случайным волнам, а внутренней логике 
противоречий. У Ильенкова — возрождение подлинного духа 
диалектики, как логики категорий, а не мёртвых схем.

Но диалектическая логика — это не только прошлое. В XXI веке она 
вновь становится востребованной. Современная наука открывает 
явления, которые невозможно описать вне диалектических 
категорий: квантовую двойственность, бифуркации и точки 
неустойчивости в сложных системах, эволюционные скачки, 
нелинейные процессы в экологии и обществе. Технологический 
мир рождает новые антиномии — искусственный интеллект и 
человеческая свобода, глобализация и локальная идентичность, 
рост производства и экологические пределы. Всё это требует 
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мышления, которое не боится противоречий, а умеет работать с 
ними, превращая их в ступени развития.

Учебник, который вы держите в руках, задуман не как 
«закрытая система», дающая окончательные истины. Он — 
методологическая мастерская, призванная вооружить читателя 
культурой диалектического мышления. Мы стремились показать, 
что диалектика не сводится к заучиванию «трёх законов», но 
есть искусство мыслить становление. Она требует от студента 
и исследователя активности, умения задавать вопросы, видеть 
противоречия, строить переходы от абстрактного к конкретному, 
от исторического к логическому.

Главная задача пособия — не только обучить, но и пробудить. 
Пробудить способность мыслить не только то, что есть, но и 
то, что становится. Увидеть за наличным — его потенцию, за 
устойчивым — возможность изменения, за кризисом — точку 
рождения нового.

Современный мир предъявляет к нам именно такие требования. 
Диалектическая логика становится сегодня инструментом не 
только философии, но и науки, политики, педагогики, искусства. 
Она учит видеть целое и в то же время различать его внутренние 
противоположности. Она помогает соединять дисциплины, 
традиции, культуры. Она воспитывает мышление, которое 
способно быть свободным и в то же время строгим.

Завершая курс, можно сказать: овладеть диалектикой — значит 
научиться жить в мире перемен. Не бояться противоречий, а 
понимать их как форму самой жизни. Не искать готовых формул, 
а уметь строить новые. Не останавливаться на достигнутом, а 
видеть мысль как путь, который всегда продолжается.

Диалектическая логика — это школа зрелости мышления, 
школа свободы и школа творчества. Она даёт способность не 
только понимать мир, но и участвовать в его преобразовании.
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